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В статье рассматриваются некоторые аспек-
ты рецепции философской мысли Византии
в истории русской философии. Определяет-
ся место и значение творений Иоанна Дама-
скина для философии Византии и России.
Приводятся сведения о византинистах и ха-
рактеризуется их вклад в изучение наследия
философии Византии в рамках славянофиль-
ского проекта. С целью выяснения истори-
ко-философского контекста рассматривают-
ся исследования как современных византо-
логов, так и работы философов и ученых,
писавших по византинистике в советский
период. Отмечается важность работ по ви-
зантологии, появившихся на излете царской
России и вышедших уже в новой России.
Особое внимание уделяется одному из пер-
вых русских историков философии, архи-
мандриту Гавриилу (Воскресенскому) и его
«Истории философии» (1839–1840), в кото-
рой впервые был представлен опыт осмыс-
ления философии Византии и ее влияния на
становление и развитие философской мысли
в России. Рассматривается трактат Иоанна
Дамаскина «Источник знания» и его трак-
товки в русской философии. Делается вы-
вод, что в наше время по-прежнему остают-
ся актуальными вопросы, связанные с вос-
приятием и истолкованием византийской
мысли, которая, по сути, является фунда-
ментом русской философии. Таким образом,
для цивилизационного проекта России тре-
буется не совершать «поворот на Восток»
либо «на Запад», а оставаться идейной на-
следницей Византии. Изучение Византии
способствует лучшему пониманию отечест-
венной философской мысли.

Ключевые слова: философия Византии, рус-
ская философия, византология, Г.Г. Шпет,
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The article considers some aspects of the recep-
tion of Byzantine philosophical thought in the
history of Russian philosophy. The place and
significance of John Damascene’s works for the
philosophy of Byzantium and Russia are de-
termined. Information about Byzantinists is
given and their contribution to the study of the
heritage of Byzantine philosophy within the
framework of the Slavophile project is charac-
terized. In order to clarify the historical and
philosophical context, the studies of both mod-
ern Byzantologists and the works of philoso-
phers and scholars who wrote on Byzantine
studies in the Soviet period are considered. The
importance of the works on Byzantine studies
that appeared at the end of tsarist Russia and
were published in the new Russia is noted.
Special attention is paid to one of the first Rus-
sian historians of philosophy, Archimandrite
Gabriel (Voskresensky) and his History of Phi-
losophy (1839–1840), which for the first time
presented the experience of comprehension of
Byzantine philosophy and its influence on the
formation and development of philosophical
thought in Russia. The treatise of John Damas-
cene The Source of Knowledge and its interpre-
tations in Russian philosophy are analyzed. It is
concluded that in our time are still relevant the
issues related to the perception and interpreta-
tion of Byzantine thought, which, in fact, is the
foundation of Russian philosophy. Thus, the
civilizational project of Russia requires not to
make a “turn to the East” or “to the West”, but
to remain the ideological heiress of Byzantium.
The study of Byzantium contributes to a better
understanding of the Russian philosophical
tradition.
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Ââåäåíèå

Îáðàùåíèå ê ôèëîñîôñêîé ìûñëè è êóëüòóðå Âèçàíòèè âñåãäà èìåëî
è èìååò çíà÷åíèå è çàíèìàåò îñîáîå ìåñòî â ìàñøòàáå ÷åëîâå÷åñêîé öè-
âèëèçàöèè â ðàçëè÷íûå ýïîõè. Â êàêèõ-òî êóëüòóðàõ ýòî îáðàùåíèå áû-
ëî ðàçîâî èëè íîñèëî ñïîðàäè÷åñêèé õàðàêòåð, çàâèñåëî îò êîíêðåòíûõ
ïðàâèòåëåé è èõ ïðåäìåòíîãî èíòåðåñà. Â äðóãèõ ñòðàíàõ, è â îñîáåííî-
ñòè â  Ðîññèè,  òàê ñêàçàòü,  ïîäïèòêà âèçàíòèéñêîé êóëüòóðîé è ôèëîñî-
ôèåé áûëà ïîñòîÿííîé. Èíîé ðàç ñîçäàåòñÿ âïå÷àòëåíèå, ÷òî äóõ Âèçàí-
òèè ïðèñóòñòâóåò íå òîëüêî â èêîíàõ è ïîðòðåòíîé æèâîïèñè, íî è â èñ-
òîðèè ðóññêîé ôèëîñîôèè.

Íàñêîëüêî ñèëüíûì áûëî âëèÿíèå Âèçàíòèè íà îòå÷åñòâåííóþ ôè-
ëîñîôñêóþ  êóëüòóðó?  Âïðàâå  ëè  ìû  óòâåðæäàòü,  ÷òî  Ðîññèÿ  íå  òîëüêî
èñïûòàëà íà ñåáå â ñâîå âðåìÿ âëèÿíèå ñî ñòîðîíû Âèçàíòèè, íî è ÿâëÿ-
åòñÿ åå êóëüòóðíîé ïðååìíèöåé, è ÷òî äî ñèõ ïîð ñòðàíà è åå ôèëîñîôèÿ
ðàçâèâàþòñÿ â óíèñîí òåì êàíîíàì è äóõó Âèçàíòèè, îòñ÷èòûâàÿ ýòè èñ-
òîðè÷åñêèå âîëíû îò 988 ã., îò âðåìåíè êðåùåíèÿ Äðåâíåé Ðóñè? Ïîäïè-
òûâàþò ëè íàñ, íàøó ôèëîñîôèþ ñåãîäíÿ ðàñïðîñòðàíÿþùèåñÿ ñî âðåìå-
íè Âèçàíòèè ýòè ïîñòîÿííûå êóëüòóðíûå è ôèëîñîôñêèå «ãðàâèòàöèîí-
íûå» âîëíû?

Äàííûå âîïðîñû î÷åíü ñåðüåçíûå è ñòàíîâÿòñÿ ñåãîäíÿ î÷åíü è î÷åíü
àêòóàëüíûìè. Â ýòîì êîíòåêñòå íàçîâåì çäåñü ðÿä èññëåäîâàíèé îòå÷åñò-
âåííûõ ìûñëèòåëåé, òðóäû êîòîðûõ áûëè ïîñâÿùåíû ðåöåïöèè âèçàí-
òèéñêîé ôèëîñîôèè â èñòîðèè ðóññêîé ìûñëè. Ýòî ñî÷èíåíèÿ Ï.Ï. Ãàé-
äåíêî [8], Ã.Ã. Ìàéîðîâà [24; 25], À.Ô. Ëîñåâà [47], È.Ï. Ìåäâåäåâà [27],
À.Ï. Ëåáåäåâà [21] è ðÿäà äðóãèõ ó÷åíûõ. Íåêîòîðûå òðóäû îòå÷åñòâåí-
íûõ ìûñëèòåëåé áûëè ïîñâÿùåíû êàêîé-òî îäíîé ôèãóðå â èñòîðèè Âè-
çàíòèè, ê ïðèìåðó Ìàêñèìó Èñïîâåäíèêó ó Â.Â. Ïåòðîâà, à ñî÷èíåíèÿ
äðóãèõ èññëåäîâàòåëåé áûëè îáðàùåíû ê îñìûñëåíèþ îáùåãî êîíòåêñòà
âèçàíòèéñêîé ìûñëè. Çäåñü íàçîâåì òðóäû À.È. Àáðàìîâà [1], Ñ.Ñ. Àâå-
ðèíöåâà [2], à òàêæå íàïèñàííûå â ýìèãðàöèè òðóäû Â.Â. Çåíüêîâñêîãî
[16], Â.Í. Ëîññêîãî [23], Ã.Â. Ôëîðîâñêîãî [35] è Ñ.Ë. Ôðàíêà [49]. Äëÿ
îáùåé îöåíêè è òàê ñêàçàòü «íàñòðîéêè îïòèêè» ìèðà âèçàíòèéñêîé ôè-
ëîñîôèè, êðîìå óæå íàçâàííûõ ñî÷èíåíèé, óêàæåì òàêæå íà ðàáîòû
Ã. Êþíãà [20], À.Í. ×àíûøåâà [39], È.Â. Öâûê [38], Ê.Â. Õâîñòîâîé [36],
à òàêæå íà ðÿä èçäàíèé, òàêèõ êàê «Âèçàíòèéñêèé âðåìåííèê» [44],
«Âèçàíòèÿ ìåæäó Çàïàäîì è Âîñòîêîì» [7].

Èñòîðèÿ èçó÷åíèÿ âèçàíòèéñêîé ôèëîñîôèè

Èçó÷åíèå âèçàíòèéñêîé ôèëîñîôèè â Ðîññèè íà÷àëîñü â êîíöå XIX â.
Êàê ïîêàçàë îäèí èç ñîâðåìåííûõ èññëåäîâàòåëåé èñòîðèè ôèëîñîôèè
Âèçàíòèè È. Èâàíîâ, ñòàíîâëåíèå âèçàíòîëîãèè è, â ÷àñòíîñòè, èçó÷åíèå
ôèëîñîôèè â Âèçàíòèè è â Ðîññèè ôàêòè÷åñêè íà÷àëîñü îäíîâðåìåííî ñ
îñíîâàíèåì â Ìþíõåíå Êàðëîì Êðóìáàõåðîì â 1892 ã. æóðíàëà «Bizan-
tinische Zeitschrift» [17; 29]. ×åðåç äâà ãîäà ïîñëå ìþíõåíñêîãî èçäàíèÿ
Â.Ã. Âàñèëüåâñêèé, àâòîð ñî÷èíåíèÿ «Îáîçðåíèå òðóäîâ ïî âèçàíòèéñêîé
èñòîðèè» (1890), è Í.Ï. Êîíäàêîâ íà÷àëè èçäàâàòü «Âèçàíòèéñêèé âðå-
ìåííèê» (1894) [44].  Êàê ïèñàë È. Èâàíîâ, â Ðîññèè áûëî òðè êðóïíåé-
øèõ âèçàíòèíèñòà, ýòî Â.Ã. Âàñèëüåâñêèé (1838–1899), Í.Ï. Êîíäàêîâ
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(1844–1925) è Ô.È. Óñïåíñêèé (1845–1928). Ô.È. Óñïåíñêèé íàïèñàë
«Èñòîðèþ Âèçàíòèéñêîé èìïåðèè» è èçäàâàë «Èçâåñòèÿ Ðóññêîãî àðõåî-
ëîãè÷åñêîãî èíñòèòóòà â Êîíñòàíòèíîïîëå». Ê. Êðóìáàõåð èçäàë âû-
äàþùååñÿ ïðîèçâåäåíèå «Èñòîðèÿ âèçàíòèéñêîé ëèòåðàòóðû» â 1891 ã.
[51]. Çäåñü æå íàçîâåì ðÿä ðàáîò À. Ãàðíàêà, â òîì ÷èñëå è âûøåäøèõ â
ñâîå âðåìÿ íà ðóññêîì ÿçûêå [12–15; 52].

Ñðåäè  ðóññêèõ  è  ñîâåòñêèõ  âèçàíòèíèñòîâ  íà÷àëà  XX  â.  â  ïåðâóþ
î÷åðåäü âûäåëèì Ê.Í. Óñïåíñêîãî è åãî «Î÷åðêè ïî èñòîðèè Âèçàíòèè»
[33; 40, ñ. 27–38], çàòåì À.À. Âàñèëüåâà, åãî «Ëåêöèè ïî èñòîðèè Âèçàí-
òèè» è «Èñòîðèþ Âèçàíòèéñêîé èìïåðèè» [4; 5], à òàêæå «Ïàäåíèå Âè-
çàíòèè. Ýïîõà Ïàëåîëîãîâ» [6]. Â 1918 ã. âûøåë ñáîðíèê ñ óêàçàíèåì
èñòî÷íèêîâ ïî èñòîðèè Âèçàíòèè [46]. Îñîáî îòìåòèì, ÷òî ðÿä òåêñòîâ,
âûøåäøèõ â ãîä ðåâîëþöèè èëè îêîëî ýòîãî âðåìåíè, ïîÿâèëèñü êàê áû
íà èçëåòå öàðñêîé ýïîõè – èõ èçäàëè, òàê êàê â òèïîãðàôèÿõ îíè íå âû-
çâàëè ïîäîçðåíèé, áûëè óòâåðæäåíû, îòðåäàêòèðîâàíû, îïëà÷åíû, ñòîÿ-
ëè â ïëàíå èçäàòåëüñòâ è òèïîãðàôèé. Íî ñóäüáà âèçàíòîëîãèè ñêëàäû-
âàëàñü  ïî-ðàçíîìó.  Ìû  âèäèì,  íàïðèìåð,  ÷òî  â  1928  ã.  áûë  èçäàí  òðóä
Ã.Í. Ëîçîâèêà [22], à ïîòîì òîëüêî â 1959 ã. âûõîäèò ðàáîòà Í.Ï. Ñîêî-
ëîâà «Ñîðîê ëåò ñîâåòñêîãî âèçàíòèíîâåäåíèÿ» [31; 40, ñ. 28].

Ñåãîäíÿ òàêæå ïðîâîäÿòñÿ èññëåäîâàíèÿ. Íàçîâåì çäåñü èññëåäîâà-
íèÿ Ñ.Ï. Êàðïîâà [18], È.Ï. Ìåäâåäåâà [27], À.Â. Ìåíüøèêîâà [28],
Ñ.Â. Êîòèíîé [19], à òàêæå îòìåòèì À.À. Ãàëàêòèîíîâà è Ï.Ô. Íèêàíä-
ðîâà,  â  òðóäàõ  êîòîðûõ  ïî  ðóññêîé  ôèëîñîôèè,  èçäàâàâøèõñÿ  â  1961,
1970 è 1989 ã., áîëüøîå ìåñòî áûëî óäåëåíî èñòîðèè âèçàíòèéñêîé ôèëî-
ñîôèè [9–11; 40, ñ. 28–29]. Ìû, â ñâîþ î÷åðåäü, êðîìå óêàçàííûõ âûøå
èñòî÷íèêîâ ïî èññëåäîâàíèþ ïðîáëåìàòèêè âèçàíòèéñêîé ôèëîñîôèè â
èñòîðèè ðóññêîé ôèëîñîôñêîé ìûñëè, áóäåì îáðàùàòüñÿ òàêæå ê öåëîìó
ðÿäó òåêñòîâ. Ýòî è «Î÷åðê ðàçâèòèÿ ðóññêîé ôèëîñîôèè» Ã.Ã. Øïåòà,
ãäå îí, íàïðèìåð, íàçûâàåò È. Êàíòà «ãðåêîðèìëÿíèíîì» [40, ñ. 28; 43,
ñ. 344; 47], çàèìñòâóÿ ýòîò òåðìèí ó îäíîãî èç ïåðâûõ ðóññêèõ èñòîðèêîâ
ôèëîñîôèè, àðõ. Ãàâðèèëà, óïîòðåáëåííûé èì â «Èñòîðèè ôèëîñîôèè»
(Êàçàíü, 1839–1840), è ïîä÷åðêèâàÿ òåì ñàìûì ñõîäñòâî êàíòîâñêîé ìî-
äåëè ôèëîñîôèè ñ «ïåðâîîáðàçíîé» ñîñòàâíîé åå ÷àñòüþ, âîñõîäÿùåé ê
âèçàíòèéñêîé ìûñëè. Ã.Ã. Øïåò ïèñàë, ÷òî «â áîãîñëîâñêîé ëèòåðàòóðå
íàèáîëüøèé èíòåðåñ äëÿ ôèëîñîôèè ìîæåò ïðåäñòàâëÿòü òàê íàçûâàåìîå
äîãìàòè÷åñêîå áîãîñëîâèå» [43, ñ. 262]. Íî âìåñòå ñ òåì îí ïîäâåðãàë
êðèòèêå äóõîâíî-àêàäåìè÷åñêèå òðóäû çà îïðåäåëåííóþ íåðàçðàáîòàí-
íîñòü äàííîãî íàïðàâëåíèÿ â ëèòåðàòóðå. Õîòÿ Ã.Ã. Øïåò, â ñâîþ î÷å-
ðåäü, è îòìå÷àë çäåñü æå, ÷òî «íà ñëàâÿíñêèé ÿçûê â ïåðèîä äîìîíãîëü-
ñêèé áûëè ïåðåâåäåíû: “Òî÷íîå íà÷åðòàíèå ïðàâîñëàâíîé âåðû” Èîàííà
Äàìàñêèíà» [43, ñ. 262; 47, ñ. 29], à òàêæå òåêñòû Êèðèëëà Èåðóñàëèì-
ñêîãî, Àôàíàñèÿ Àëåêñàíäðèéñêîãî, Ãðèãîðèÿ Áîãîñëîâà, îí îñîáî ïîä-
÷åðêèâàë, ÷òî íåñîìíåííóþ âàæíîñòü èìåë ïåðåâîä íà ñëàâÿíñêèé ÿçûê
èìåííî òðåòüåé ÷àñòè «Èñòî÷íèêà çíàíèÿ» È. Äàìàñêèíà, âûïîëíåííûé
óæå â íà÷àëå X â. Ýòà ÷àñòü, «Íà÷åðòàíèå Âåðû», ïðåäñòàâëÿëà ñîáîé îï-
ðåäåëåííûé ñèñòåìàòèçèðîâàííûé ñâîä è íîñèëà ðåçþìèðóþùèé õàðàê-
òåð äîãìàòèêè ãðå÷åñêîé öåðêâè. Êàæåòñÿ ëþáîïûòíûì, ÷òî èìåííî
çäåñü Ã.Ã. Øïåò âìåñòî ïîä÷åðêèâàíèÿ «âèçàíòèéíîñòè» è «âèçàíòîëî-
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ãèè» óïîòðåáëÿë âûðàæåíèÿ «äîñòîÿíèå ãðå÷åñêîé öåðêâè», «äîìîí-
ãîëüñêàÿ Ðóñü», êîòîðûìè êàê áû óêàçûâàëîñü, ÷òî íå÷òî çàèìñòâîâà-
ëîñü â ýïîõó ïðåäãîñóäàðñòâà è çàòåì áûëî ïåðåíîñåíî â ñâîþ êóëüòóðó.
Ã.Ã. Øïåò, òåì íå ìåíåå, óêàçûâàë, ÷òî ýòè ñâåäåíèÿ ñîáðàíû â äóõîâíî-
àêàäåìè÷åñêîé ôèëîñîôèè Å. Ãîëóáèíñêèì. Îí ïèñàë, èçëàãàÿ È. Äàìà-
ñêèíà, ÷òî îïðåäåëåíèÿ îñíîâíûõ ëîãè÷åñêèõ è îíòîëîãè÷åñêèõ ïîíÿòèé
áûëè èì ïî÷åðïíóòû èç Àðèñòîòåëÿ, Ïîðôèðèÿ, Àììîíèÿ, íî îí íàñòàè-
âàë íà òîì, ÷òî ýòè òåêñòû áûëè ïåðåâîäàìè íà ñëàâÿíñêèé ÿçûê (äðåâ-
íåñëàâÿíñêèé?),  à  íà  ðóññêîì  È.  Äàìàñêèí  ïîÿâèëñÿ  ëèøü  â  XIX  â.  Â
çàñëóãó ïîñòìîíãîëüñêîé Ðóñè Ã.Ã. Øïåò ñòàâèë òîëüêî ïåðåâîä Äèîíè-
ñèÿ Àðåîïàãèòà [40, c. 29]. Ã.Ã. Øïåò õîòÿ è äàâàë ññûëêè íà âèçàíòîëî-
ãà Ê. Êðóìáàõåðà, íî íå ïðèçíàâàë ïåðåíîñ ëèòåðàòóðíîãî íàñëåäèÿ Âè-
çàíòèè, òî÷íåå, î÷åâèäíî ïðÿìóþ òðàíñëÿöèþ íàñëåäèÿ Âèçàíòèè íà
Ðóñü. Ñîãëàñèòüñÿ ñ òàêèì ïîäõîäîì ìîæíî, òîëüêî åñëè äîïóñòèòü, ÷òî
óæå â ðàííèé ïåðèîä ñâîåé èñòîðèè ñëàâÿíå ïðîÿâëÿëè îïðåäåëåííûå
ñïîñîáíîñòè ê ëîãè÷åñêèì ïîñòðîåíèÿì è àíàëèçó, ê ñîçäàíèþ è ðàçáîðó
àáñòðàêòíûõ ñèñòåì, ïîäîáíûõ òåì, êîòîðûå ïîçæå áóäóò ðàçðàáîòàíû â
íåìåöêîé êëàññè÷åñêîé ôèëîñîôèè [43, ñ. 262]. Ýòî, êîíå÷íî, íàèâíîå
äîïóùåíèå, óêàçûâàþùåå íà ïðèîðèòåò íåìåöêîé ôèëîñîôñêîé ìûñëè
çàäîëãî äî åå ïîÿâëåíèÿ. Ôàêòè÷åñêèì íà÷àëîì äîêñîãðàôè÷åñêèõ èñ-
ñëåäîâàíèé â ïåðâîé ÷åòâåðòè XIX â. ìîæíî ñ÷èòàòü ïðîáóæäåíèå èíòå-
ðåñà ê èñòîðèè, êîòîðîå áûëî èíñïèðèðîâàíî Ïðîñâåùåíèåì, à çàòåì
È. Êàíòîì è ïîñëåêàíòîâñêîé ìûñëüþ, È.Ã. Ãåðäåðîì, íî çäåñü âàæíî
îòìåòèòü, ÷òî ýòîò èíòåðåñ ïðîÿâèëñÿ íå òîëüêî â Ãåðìàíèè, íî òàêæå â
Ðîññèè è äðóãèõ ãîñóäàðñòâàõ Åâðîïû.

Î ðîëè àðõèìàíäðèòà Ãàâðèèëà â èçó÷åíèè âèçàíòèéñêîé ôèëîñîôèè

«Ðóññêèé íàðîä èìååò ñâîþ ôèëîñîôèþ» – ýòî òåçèñ, êîòîðûé îò-
ñòàèâàë àðõèìàíäðèò Ãàâðèèë, îäèí èç ïåðâûõ îòå÷åñòâåííûõ èñòîðèêîâ
ôèëîñîôèè, â êíèãå «Ðóññêàÿ ôèëîñîôèÿ» (1840) [3; 26, ñ. 5; 40, ñ. 30].
Â.Â. Âàí÷óãîâ îòìå÷àë íà ñòðàíèöàõ ñâîåãî èññëåäîâàíèÿ î ëè÷íîñòè è
òðóäàõ àðõèì. Ãàâðèèëà, ÷òî ïåðåä íèì ñòîÿëà çàäà÷à çàïîëíèòü ëàêóíû
íå òîëüêî ñàìîñòîÿòåëüíûõ èññëåäîâàíèé èñòîðèè ôèëîñîôèè, íî òàêæå
è èñòî÷íèêîâ ôèëîñîôèè: òîãäà âîîáùå íå áûëî íè÷åãî – íè ëåêñèêîíîâ,
íè ñëîâàðåé. Êîíå÷íî, áûëè è ó íàñ áîëåå èëè ìåíåå óäà÷íûå ïîïûòêè
èçäàíèé, íàïðèìåð «Ýíöèêëîïåäè÷åñêîãî ñëîâàðÿ» Ñ.È. Ñåëèâàíîâñêî-
ãî, íî âûøëî òîëüêî òðè òîìà, à îñòàëüíûå êîíôèñêîâàëè [3, ñ. 347], ïî-
òîì áûë ýíöèêëîïåäè÷åñêèé ëåêñèêîí Àäîëüôà Ïëþøàðà. Â.Â. Âàí÷óãîâ
ïîêàçàë, ÷òî àðõèìàíäðèò Ãàâðèèë ñòðîèë ñâîå çäàíèå èñòîðèè ôèëîñî-
ôèè, êðèòè÷åñêè îñìûñëèâàÿ òîãäàøíèå èñòîðèêî-ôèëîñîôñêèå êóðñû
È.Ô. Áóëå, Ä. Òèäåìàíà, Â.Ã. Òåííåìàíà, Ê.Ë. Ðåéíãîëüäà è Ãåíðèõà
Ðèòòåðà, ÷åé òðóä «Èñòîðèÿ ôèëîñîôèè äðåâíèõ âðåìåí» (1839) â ïåðå-
âîäå Â.Í. Êàðïîâà îí îñîáåííî öåíèë [3, ñ. 373; 40, ñ. 30]. Â ñâîåé èñòî-
ðèè ôèëîñîôèè àðõèì. Ãàâðèèë ïðèäåðæèâàëñÿ ìàêñèìû Õ. Âîëüôà
«Äåëàé òî, ÷òî óñîâåðøàåò òåáÿ è òâîå ñîñòîÿíèå» [3, ñ. 376], ò.å. äåëàé
äîáðî è óêëîíÿéñÿ çëà. Êðèòè÷åñêîå îòíîøåíèå àðõèì. Ãàâðèèëà ê âîëü-
ôèàíñêîé ýòèêå ðîäíèò åãî òàêæå è ñ ñîâðåìåííîé óñòàíîâêîé íà ñàìîñî-
âåðøåíñòâîâàíèå ñîáñòâåííîãî ýãî.
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Àðõèìàíäðèò Ãàâðèèë ïðèõîäèë ê çàêëþ÷åíèþ, ÷òî ðóññêàÿ ôèëî-
ñîôèÿ çàðîäèëàñü ó ñëàâÿí, «“ïîñêîëüêó èõ ÿçû÷åñêîå áîãîó÷åíèå” áûëî
ñîâñåì ÷óæäî òåõ ìåæäó áîãàìè ïèðîâ, òåõ ðàñïðåé, òåõ ïîðîêîâ, òåõ îò-
âðàòèòåëüíûõ êàðòèí, êàêîâûìè, íàïðèìåð, ïðåèñïîëíåíà ìèôîëîãèÿ
ãðåêîâ è êàêîâûå áåçîáðàçÿò ñàìîå ÷åëîâå÷åñòâî» [3, ñ. 397]. È ïîýòîìó
ÿçû÷åñêîå ïðîèñõîæäåíèå ñëàâÿí áûëî ëó÷øå, ÷èùå, ÷åì ó ãðåêîâ. Íî
àðõèì. Ãàâðèèë çäåñü îòäàåò ñåáå îò÷åò â òîì, ÷òî èñõîäíûì ìîìåíòîì
äëÿ âñÿêîé ôèëîñîôèè êàê ëþáîìóäðèÿ ÿâëÿëîñü ïðèíÿòèå õðèñòèàíñò-
âà, ïîýòîìó ñ ïîìîùüþ ãðåêîâ «ìû ïîëþáèëè Ïëàòîíà, â òî âðåìÿ êàê
Çàïàä, îëèöåòâîðÿåìûé Ðèìîì, “ïîõèòèâøèé ó Âèçàíòèè åå êíèæíûå
ñîêðîâèùà è ïðèíÿâøèé áåãóùèõ îò òóðîê ãðåêîâ”, ïðåäïî÷åë “äèàëåê-
òè÷åñêèå òîíêîñòè” Àðèñòîòåëÿ, âñëåäñòâèå ÷åãî óâëåêñÿ ñõîëàñòèêîé,
ýòîé ôîðìàëüíîé âèäèìîñòüþ ðàçûñêàíèÿ èñòèíû» [3, ñ. 397; 40, ñ. 31].
Ïîýòîìó ðóññêàÿ ôèëîñîôèÿ ñâîèì ðàçâèòèåì îáÿçàíà äóõîâåíñòâó, è
îòñþäà Â.Â. Âàí÷óãîâ â ñîîòâåòñòâèè ñ ìíåíèåì àðõèì. Ãàâðèèëà ïðèõî-
äèò  ê  âûâîäó,  ÷òî  ïåðâûì  íàøèì  íàñòàâíèêîì  â  ëþáîìóäðèè  îêàçàëñÿ
«ïðèñëàííûé êîíñòàíòèíîïîëüñêèì ïàòðèàðõîì Íèêèôîð – ðîäîì èç
ãðåêîâ, “àðõèïàñòûðü êðîòêèé, ó÷åíûé, íåîïëàòîíèê”, êîòîðûé â ïîä-
ðàæàíèå ñâÿòûì îòöàì, îáðåòÿ îáøèðíûå ïîçíàíèÿ âî âñåõ íàóêàõ, “ïî-
âåðã èõ â ñîêðîâèùíèöó öåðêâè”» [3, ñ. 398]. Çäåñü ìîæíî ïîä÷åðêíóòü,
÷òî àðõèì. Ãàâðèèë íèêàê íå óïîìÿíóë íà ñòðàíèöàõ ñâîåãî òðóäà òàêîãî
àâòîðèòåòíîãî àâòîðà äóõîâíî-àêàäåìè÷åñêîé ìóäðîñòè, êàê Ñèìåîí Ïî-
ëîöêèé, íî óïîìÿíóë ëèøü Ô.À. Ãîëóáèíñêîãî [3, ñ. 407]. Òàêèì îáðà-
çîì, ñîãëàøàÿñü ñ âûâîäàìè Â.Â. Âàí÷óãîâà îá èñòî÷íèêîâåä÷åñêèõ ïåð-
âîíà÷àëàõ âîçíèêíîâåíèÿ ôèëîñîôèè ïî àðõèì. Ãàâðèèëó, âñå-òàêè ñ
íåîáõîäèìîñòüþ îòìåòèì, ÷òî ñâÿçü ðóññêîé ôèëîñîôèè â åå èñòîêàõ ñ
âèçàíòèéñêîé ìûñëüþ ó íåãî íå ïðîçâó÷àëà ëèáî íå ïîëó÷èëà äîñòàòî÷-
íîãî îñâåùåíèÿ.

Èç çàïàäíîåâðîïåéñêèõ èññëåäîâàòåëåé èñòîðè÷åñêîãî ïåðèîäà, íå-
ïîñðåäñòâåííî ïðèìûêàâøåãî ïî âðåìåíè ê âèçàíòèéñêîé ôèëîñîôñêîé
ìûñëè, âûäåëèì òàêæå òàêîãî èçâåñòíîãî â XIX â. äîêñîãðàôà àíòè÷íîé
ôèëîñîôèè, êàê Ýäóàðä Öåëëåð [37, ñ. 305–332]. Ëåêöèè Ý. Öåëëåðà ïî
àíòè÷íîé ôèëîñîôèè è ïñèõîëîãèè ñëóøàë â 1871 ã. â Ãåéäåëüáåðãå è
Ì.È. Êàðèíñêèé [40, ñ. 31; 41, ñ. 64].

Ê ôèëîñîôàì Âèçàíòèè îòíîñèòñÿ ðÿä ìûñëèòåëåé V è VI ââ.: Êè-
ðèëë Àëåêñàíäðèéñêèé, Ïðîêîïèé èç Ãàçû, Èîàíí Ôèëîïîí, Ëåîíòèé
Âèçàíòèéñêèé. Îñîáóþ èçâåñòíîñòü ïðèîáðåëè ñî÷èíåíèÿ Äèîíèñèÿ Àðå-
îïàãèòà, òðàêòàòû êîòîðîãî ïðåäñòàâëÿëè ñèíòåç íåîïëàòîíè÷åñêèõ è
õðèñòèàíñêèõ ýëåìåíòîâ. Òåêñòû «Î íåáåñíîé èåðàðõèè», «Î áîæåñòâåí-
íûõ èìåíàõ», «Î ìèñòè÷åñêîé òåîëîãèè», «Î öåðêîâíîé èåðàðõèè», äî-
øåäøèå ïîä èìåíåì Äèîíèñèÿ Àðåîïàãèòà, áûëè íàïèñàíû ïîä íåñî-
ìíåííûì âëèÿíèåì Ïðîêëà, ïîýòîìó àâòîð ýòèõ òðàêòàòîâ ðàçëè÷àë äâå
òåîëîãèè – êàòàôàòè÷åñêóþ è àïîôàòè÷åñêóþ. Àðåîïàãèò, ãîâîðÿ î Áîãå,
ïîëüçîâàëñÿ òðàäèöèîííûìè ïëàòîíè÷åñêèìè ïàðàäèãìàìè, ñîãëàñíî
êîòîðûì Áîã – ñâåðõñóùåå åäèíîå, çàêëþ÷àþùåå â ñåáå ïðèíöèï âñÿêîé
ìíîæåñòâåííîñòè. Êîñìîëîãè÷åñêàÿ òåîðèÿ ó íåãî ïðåèìóùåñòâåííî èç-
ëàãàëàñü â òðàêòàòå «Î íåáåñíîé èåðàðõèè», ãäå ìèð áûë ïðåäñòàâëåí
êàê ñâîåãî ðîäà «ëåñòíèöà», ñîåäèíÿþùàÿ òâàðíîå áûòèå ñ Òâîðöîì.
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«Âåðøèíó “ëåñòíèöû”, ïðåääâåðèå Áîãà, çàíèìàþò õåðóâèìû, ñåðàôèìû
è ïðåñòîëû (ïåðâàÿ òðèàäà), äàëåå ñëåäóþò ãîñïîäñòâà, ñèëû è âëàñòè
(âòîðàÿ òðèàäà), çàòåì – íà÷àëà, àðõàíãåëû è àíãåëû (òðåòüÿ òðèàäà)»
[32, ñ. 261; 40, ñ. 32], êàê óêàçûâàë À.À. Ñòîëÿðîâ íà ñòðàíèöàõ ñáîðíè-
êà â ãëàâå î ïîçäíåé ïàòðèñòèêå (êîíåö V–VIII â.). Çäåñü æå À.À. Ñòîëÿ-
ðîâ ïîä÷åðêèâàë, ÷òî õðèñòîëîãèÿ Ïñåâäî-Äèîíèñèÿ áûëà åùå ÷ðåçâû-
÷àéíî àáñòðàêòíîé è íåðàçâèòîé, ñàìà èåðàðõèÿ áîæåñòâåííûõ ñóùíî-
ñòåé åùå íåñëà îòïå÷àòîê íåîïëàòîíè÷åñêèõ ó÷åíèé [32, ñ. 261; 40, ñ. 32],
íàïðèìåð îá ýìàíàöèè. Ïîïóëÿðèçàöèè òåêñòîâ Ïñåâäî-Äèîíèñèÿ âî
ìíîãîì ïîñïîñîáñòâîâàëè òâîðåíèÿ Ìàêñèìà Èñïîâåäíèêà (îê. 580–662),
êîòîðûé íå òîëüêî íàïèñàë ñîáñòâåííûå ñî÷èíåíèÿ, êàê, íàïðèìåð,
«Ìèñòàãîãèþ», «Î äóøå», íî è îñòàâèë êîììåíòàðèè ê òðàêòàòàì Ïñåâ-
äî-Äèîíèñèÿ. Êàê îòìå÷àë À.À. Ñòîëÿðîâ, «îáëàäàÿ ïåðâîêëàññíûì òåî-
ðåòè÷åñêèì óìîì è âêóñîì ê ñèñòåìàòèçàòîðñòâó, Ìàêñèì ñîçäàë ñòðîé-
íîå ó÷åíèå î òâîðåíèè ìèðà, â êîòîðîì ïîëåìèçèðîâàë ñ Îðèãåíîì.
Áîëüøîå âíèìàíèå îí óäåëèë ïðîáëåìå çëà, ñ÷èòàÿ åãî ïîðîæäåíèåì
ïðåâðàòíî èñïîëüçîâàííîé ñâîáîäû… Ñî÷èíåíèÿ Ïñåâäî-Äèîíèñèÿ ïðè-
îáðåëè øèðîêóþ èçâåñòíîñòü â VII â., ãëàâíûì îáðàçîì áëàãîäàðÿ èíòåð-
ïðåòàöèè Ìàêñèìà Èñïîâåäíèêà» [32, ñ. 262; 40, ñ. 32].

Ôèëîñîôèÿ Èîàííà Äàìàñêèíà è åãî òðàêòàò «Èñòî÷íèê çíàíèÿ»

Åùå  îäèí  ôèëîñîô  è  áîãîñëîâ  Âèçàíòèè  çàíèìàåò  âàæíîå  ìåñòî  â
íàøåé ñòàòüå. Ýòî Èîàíí Äàìàñêèí (îê. 675–753). Îí ïðîèñõîäèë ðîäîì
èç õðèñòèàíñêîé ñåìüè â Äàìàñêå [40, c. 33–38], ïîñëåäíèå ãîäû æèçíè
ïðîâåë  â  ìîíàñòûðå  ñâ.  Ñàââû  â  Ïàëåñòèíå.  Ïî  ïðåäàíèþ,  Èîàíí  Äàìà-
ñêèí ó÷èëñÿ âìåñòå ñ Êîñüìîé Ìàþìñêèì. Îñíîâíîé òðóä Èîàííà Äàìà-
ñêèíà «Èñòî÷íèê çíàíèÿ» (ïîñâÿùåí Êîñüìå Ìàþìñêîìó) ñîñòîÿë èç
òðåõ ÷àñòåé: â ïåðâîé ÷àñòè, êîòîðàÿ íàçûâàëàñü «Äèàëåêòèêà», áûëî
ïðåäñòàâëåíî òîëêîâàíèå îáùèõ ïðèíöèïîâ ïîçíàíèÿ è äàíî ðàçúÿñíå-
íèå ïðèåìîâ äîêàçàòåëüñòâà è ñìûñëà ëîãè÷åñêèõ êàòåãîðèé, êàê â ëîãè-
÷åñêîì ó÷åíèè Àðèñòîòåëÿ [45]. Êàê ïèñàë Ã.Â. Ôëîðîâñêèé, â ýòîì òðó-
äå ðå÷ü áîëüøå âñåãî øëà «îá îïðåäåëåíèè îñíîâíûõ ïîíÿòèé. È âìåñòå ñ
òåì ýòî ñâîåãî ðîäà åñòåñòâåííîå áîãîñëîâèå, “ïîçíàíèå ñóùåãî, êàê òà-
êîâîãî”» [34, ñ. 229]. Êîììåíòàòîðñêèé òðóä Ã.Â. Ôëîðîâñêîãî î ñî÷èíå-
íèè Äàìàñêèíà ïðåäñòàâëÿåò íåñîìíåííûé èíòåðåñ. «Èñòî÷íèê çíàíèÿ»
Èîàííà Äàìàñêèíà ïðåäñòàâëÿë ñîáîé, êàê ñëåäîâàëî èç êîììåíòàòîð-
ñêîé ëèòåðàòóðû, ñâîåãî ðîäà èññëåäîâàíèå ïî «íà÷åðòàíèþ ôèëîñî-
ôèè», ò.å. ïðàâîñëàâíûé òåêñò ïî ïðîäóìûâàíèþ íåêîé êîíñòðóêöèè
ôèëîñîôñêîãî çíàíèÿ. Ïî àíàëîãèè óêàæåì íà ðàáîòû ïî «íà÷åðòàíèþ
ëîãèêè» ïåðâîé ïîëîâèíû XIX â., ïîÿâèâøèåñÿ â Ðîññèè ó À.Ñ. Ëóáêè-
íà, Ï.Ä. Ëîäèÿ, Â.Í. Êàðïîâà, à çàòåì è Ì.È. Êàðèíñêîãî. «Íà÷åðòàíèå
ôèëîñîôèè» Äàìàñêèíà ïîñâÿùàëîñü ïîèñêó åñòåñòâåííîé ôèëîñîôèè,
íå èäåàëèñòè÷åñêîé, à òåñíî ïðèâÿçàííîé ê äåéñòâèòåëüíîñòè. Âåðîÿòíî,
ïîýòîìó Äàìàñêèí âèäåë îïîðó çäåñü èìåííî ó Àðèñòîòåëÿ (èç äðåâíèõ
ôèëîñîôîâ), ïðîâîçãëàøàÿ òåçèñ îá î÷åâèäíîé åñòåñòâåííîé ñâÿçè èäåè
âåùè ñ ñàìîé âåùüþ, îòêðûâàåìîé ïðè ïîìîùè ëîãèêè èëè íåïîñðåäñò-
âåííîãî óñìîòðåíèÿ.
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Âòîðàÿ ÷àñòü «Èñòî÷íèêà çíàíèÿ» Äàìàñêèíà íàçûâàëàñü «Î åðåñÿõ
âêðàòöå» [40, c. 33; 34, c. 229]. Òðåòüÿ ÷àñòü áûëà îçàãëàâëåíà «Òî÷íîå
èçëîæåíèå ïðàâîñëàâíîé âåðû» è ÿâëÿëàñü, ïî âûðàæåíèþ Ã.Â. Ôëîðîâ-
ñêîãî, «îïûòîì ñèñòåìû». Ã.Â. Ôëîðîâñêèé ïèñàë, ÷òî â ýòîé ÷àñòè «ìà-
òåðèàë ñîáðàí î÷åíü íåðàâíîìåðíî, è î ìíîãèõ ÷ëåíàõ âåðû íå ãîâîðèòñÿ
âîâñå (íåò îñîáîé ãëàâû î Öåðêâè). Ñòðîãîãî ïîðÿäêà â èçëîæåíèè íåò.
Âñåãî áîëüøå ñêàçàíî íà õðèñòîëîãè÷åñêèå òåìû, – ÷óâñòâóåòñÿ, ÷òî åùå
ñîâñåì íåäàâíî ýòî áûëè áîåâûå è òðåâîæíûå òåìû» [34, ñ. 229]. Äàëåå
Ã.Â. Ôëîðîâñêèé îòìå÷àë, ÷òî õîòÿ Äàìàñêèí è èñõîäèë â ôèëîñîôèè èç
Àðèñòîòåëÿ, íî ëó÷øå íàçûâàòü åãî ýêëåêòèêîì, ïîñêîëüêó âî ìíîãèõ
ñëó÷àÿõ îí áûë ñêîðåå ïëàòîíèêîì, èñïûòûâàÿ âëèÿíèÿ ñî ñòîðîíû Äèî-
íèñèÿ Àðåîïàãèòà è Ãðèãîðèÿ Áîãîñëîâà. Ïîýòîìó ðàáîòó «Èñòî÷íèê çíà-
íèÿ» Äàìàñêèíà Ã.Â. Ôëîðîâñêèé íàçûâàë íå ñèñòåìîé, à ñêîðåå äîãìà-
òè÷åñêèì ñâîäîì çíàíèÿ. Óæå â íà÷àëå X â. ýòîò äîãìàòè÷åñêèé ñâîä Äà-
ìàñêèíà áûë ïåðåâåäåí íà ñëàâÿíñêèé ÿçûê. Â «Òî÷íîì èçëîæåíèè…»
Äàìàñêèí  ïèñàë  î  ðàçëè÷åíèè  èïîñòàñåé  òîëüêî  â  ìûñëè  (èëè  â  ïðè-
ìûøëåíèè): òàê, íàïðèìåð, ̉έπινοια îçíà÷àëî ó Äàìàñêèíà, êàê è ó êàïïà-
äîêèéöåâ, «íåêîå ðàçìûøëåíèå è óãëóáëåíèå, óïðîùàþùåå è ïðîÿñíÿþ-
ùåå öåëîñòíîå è íåðàñ÷ëåíåííîå âîñïðèÿòèå è çíàíèå âåùåé» [34, ñ. 232].

Â áîãîñëîâñêîé ñèñòåìå Äàìàñêèí áëèæå âñåãî ïðèáëèæàëñÿ ê êàï-
ïàäîêèéöàì è ê àðåîïàãèòèêàì. Â «Òî÷íîì èçëîæåíèè…» Äàìàñêèí íà-
÷èíàë ñ èçëîæåíèÿ íåïîñòèæèìîñòè Áîæåñòâà, îãðàíè÷èâàÿñü ïðåäåëà-
ìè Îòêðîâåíèÿ è «ïðåäàíèÿ Áîæèÿ», êàê ïèñàë î ñèñòåìå Äàìàñêèíà
Ã.Â. Ôëîðîâñêèé [34, ñ. 231]. Ïðè÷åì èñòèíà áûòèÿ Áîæèÿ è èñòèíû áû-
òèÿ ìèðà óçíàþòñÿ â ðàññìàòðèâàíèè ñàìîãî ìèðà. Ã.Â. Ôëîðîâñêèé
çäåñü îñîáî ïîä÷åðêèâàë, ÷òî â òåêñòå ó Äàìàñêèíà óêàçàíî, «÷òî åñòü Áîã
“ïî ñóùåñòâó è ïî åñòåñòâó”, – ýòî ñîâåðøåííî íåïîñòèæèìî è íåäîâåäî-
ìî» [34, ñ. 231]. Àïîôàòè÷åñêè èñõîäÿ, ìû ìîæåì, ïî êðàéíåé ìåðå, óñ-
ìîòðåòü, ÷òî Áîã íå åñòü. Äàëåå îòêðûâàåòñÿ ïóòü ê ïîçíàíèþ òîãî, ÷òî íå
åñòü ñàìî ñóùåñòâî Áîæèå, íî ÷òî ìîæåò îòíîñèòüñÿ ê îïðåäåëåíèÿì Áî-
ãà ïî åñòåñòâó êàê Ïðåìóäðîãî è Áëàãîãî. À óæå äàííûå ïîëîæèòåëüíûå
èìåíà îçíà÷àþò Áîãà «êàê Âèíîâíèêà âñåãî, ò.å. â Åãî òâîð÷åñêîì Îò-
êðîâåíèè ìèðó, è ïåðåíîñÿòñÿ íà Íåãî îò Åãî ïðîèçâåäåíèé (èëè äåë)»
[34, ñ. 231]. Ó Äàìàñêèíà êàòàôàòè÷åñêè ãîâîðèëîñü òîëüêî î äåéñòâèÿõ
Áîæèèõ êàê îá «ýíåðãèÿõ», åñëè òîëüêî êàòàôàòè÷åñêàÿ ôîðìà íå ïðè-
êðûâàåò àïîôàòè÷åñêîãî ñìûñëà.

Êàê è êàïïàäîêèéöû, Èîàíí Äàìàñêèí ìíîãî âíèìàíèÿ óäåëÿë ïðî-
áëåìå ðàçëè÷åíèÿ èïîñòàñåé [40, c. 34]. Âñëåä çà Ã.Â. Ôëîðîâñêèì ïîâòî-
ðèì, ïîæàëóé, öåíòðàëüíûé ïóíêò áîãîñëîâñêèõ ðàçìûøëåíèé Äàìà-
ñêèíà: «Â åäèíîì ñóùåñòâå Áîæèåì òðè èïîñòàñè íåñëèòíî ñîåäèíÿþòñÿ
è  íåðàçäåëüíî  ðàçäåëÿþòñÿ,  –  è  â  ýòîì  èìåííî  òàéíà»  [34,  ñ.  232;  40,
c. 34]. Â òâàðíîì áûòèè èëè â îêðóæàþùåé íàñ äåéñòâèòåëüíîñòè ìû
ñðàçó âèäèì ðàçëè÷íîñòü «íåäåëèìîãî», èëè èïîñòàñåé – ìû ïîíèìàåì, â
àïïðåãåíñèè  ìû  êàê  áû  «ñõâàòûâàåì»  â  óìå  è  ìûñëè  åäèíñòâî  è  îáù-
íîñòü èïîñòàñåé. Â îêðóæàþùåé äåéñòâèòåëüíîñòè ÷åëîâåê âîñïðèíèìà-
åò âñå êàê èíäèâèäû, òî÷íåå, êàê íåäåëèìûå èíäèâèäû, íî ýòè ïîäâèäû,
êàê  ìû  ïîíèìàåì,  íå  ñóùåñòâóþò  ñàìè  ïî  ñåáå,  à  òîëüêî  êàê  ýëåìåíòû
áîëåå îáøèðíîãî âèäà, ò.å. êëàññà. È Ã.Â. Ôëîðîâñêèé ñîâåðøåííî òî÷íî
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óêàçûâàåò, ÷òî ýòî Àðèñòîòåëü ó Äàìàñêèíà, ýòî âëèÿíèå Àðèñòîòåëÿ.
Ýòî îáëàñòü ðàçäåëüíîãî ñóùåñòâîâàíèÿ, îáëàñòü ÷èñëà â ñòðîãîì ñìûñëå
ñëîâà: äâà, òðè, ìíîãî… ïîýòîìó ê îáùåìó ìû çäåñü âîñõîäèì âòîðè÷íî,
âûäåëÿÿ îäèíàêîâûå, ïîâòîðÿþùèåñÿ ñâîéñòâà [34, ñ. 232]. Íî â Áîãà ìû
âåðóåì åäèíîãî, âîñïðèíèìàåì Åãî åäèíñòâî ñðàçó è ðåàëüíî: «Ìû çíàåì
åäèíîãî  Áîãà,  íî  ìûñëüþ  ðàçóìåâàåì  â  Áîæåñòâå  ðàçëè÷èå  ïî  ñâîéñò-
âàì», ò.å. ïî èïîñòàñíûì îñîáåííîñòÿì, ò.å. ìû ðàçëè÷àåì èïîñòàñè
òîëüêî â ìûñëè, è Ã.Â. Ôëîðîâñêèé, èíòåðïðåòèðóÿ ó÷åíèå Äàìàñêèíà
îá èïîñòàñÿõ, çàêëþ÷àë: «Ìû ïðèõîäèì ê èïîñòàñÿì, à íå èñõîäèì îò
íèõ, è ìûñëåííî ïðèõîäèì ê íèì, íå êàê ê ðàçäåëüíûì… íî êàê íåñëèò-
íî íåðàçäåëüíûì “áåçíà÷àëüíûì îáðàçàì âå÷íîãî ñóùåñòâîâàíèÿ”. Ìû
ðàçëè÷àåì èïîñòàñè òîëüêî “â ìûñëè” (èëè â “ïðèìûøëåíèè”)» [34,
ñ. 232; 38, c. 35]. Åäèíñòâî èïîñòàñåé òîëüêî ìûñëèòñÿ, è îíè íèêîãäà íå
ïåðåõîäÿò â ðàçäåëåííîñòü. Äàìàñêèí ïîä÷åðêèâàë, ÷òî «âñå Áîæåñêîå
åñòåñòâî ñîâåðøåííûì îáðàçîì íàõîäèòñÿ â êàæäîé èç èïîñòàñåé, âñå âî
Îòöå, âñå â Ñûíå, âñå â Äóõå Ñâÿòîì» [34, ñ. 234]. Áîæåñòâåííûå èïîñòà-
ñè èìåþò íåðàçäåëüíî îäíó è òó æå ðàâíóþ è òîæäåñòâåííóþ, à íå òîëüêî
îäèíàêîâóþ ïðèðîäó.

Åùå âàæíî îòìåòèòü, âñëåä çà Ã.Â. Ôëîðîâñêèì, ÷òî ó Äàìàñêèíà óò-
âåðæäàëñÿ îñîáûé âçãëÿä íà Áîæåñòâåííóþ Òðîèöó êàê íà Áîãà Îòöà,  â
Êîòîðîì ìû çàòåì óçíàåì Îòöà Åäèíîðîäíîãî Ñûíà è íà÷àëî Äóõà Ñâÿòî-
ãî,  ñî-èñõîäÿùåãî  ðîæäàåìîìó  Ñûíó  [34,  ñ.  235].  Òîãäà  êàê  íà  Çàïàäå,
íà÷èíàÿ ñ  Àâãóñòèíà,  óòâåðæäàëñÿ èíîé òèï ìûñëè – íà÷èíàòü ñ  ñîçåð-
öàíèÿ îáùåé ïðèðîäû Áîæåñòâà. Åùå î÷åíü âàæíûé ìîìåíò ó Äàìàñêè-
íà, êîòîðûé ïîä÷åðêèâàåò Ã.Â. Ôëîðîâñêèé, – ýòî ÷òî Îòåö êàê áû «“èç-
âîäèò” Äóõà,  ÷òî Îí åñòü Èçâîäèòåëü,  à  Äóõ – èçâåäåíèå, πρόβλημα» [34,
ñ. 236] (ïðîáëåìà – äðåâíåãðå÷. èçâåäåííîå). Ïîýòîìó Äóõ Ñâÿòûé, ïî èñ-
ïîâåäàíèþ Äàìàñêèíà, èñõîäèò îò Îòöà, íî ÷åðåç Ñûíà, è Äóõ Ñâÿòûé
«åñòü ñèëà Îòöà, ïðîÿâëÿþùàÿ ñîêðîâåííîå Áîæåñòâî, èç Îòöà ÷åðåç Ñû-
íà èñõîäÿùàÿ, êàê çíàåò Ñàì Îí» [34, ñ. 236; 40, c. 35].

Ã.Â. Ôëîðîâñêèé äàëåå îòìå÷àë, ÷òî Äàìàñêèí ñëåäîâàë â âûðàæå-
íèè ñâîåãî õðèñòîëîãè÷åñêîãî äîãìàòà çà òåðìèíàìè Ëåîíòèÿ è ïðåï.
Ìàêñèìà Èñïîâåäíèêà. Òî åñòü, âñå ñóùåñòâóåò ëèøü â èïîñòàñíîì îáëè-
êå  ëèáî  êàê  èïîñòàñü  ñâîåãî  ðîäà,  ëèáî  â  èïîñòàñè  èíîãî  ðîäà.  Èëè  âñå
ñóùåñòâóåò ëèáî êàê ýëåìåíòû äåéñòâèòåëüíîñòè, ëèáî êàê ïðåäñòàâëÿå-
ìîå â ìûñëè äåéñòâèòåëüíîå. Òî åñòü, èëè êàê äåðåâî è ÷åëîâåê ðÿäîì
èëè â îòäàëåíèè, èëè êàê òîëüêî ïðåäñòàâëÿåìîå ìûñëèìûì äåðåâî èëè
÷åëîâåê (çäåñü ìîæåò áûòü è êåíòàâð). Äàìàñêèí ââîäèò âçàèìîïðîíèê-
íîâåíèå ñóùíîñòåé åñòåñòâà, Áîæåñòâåííîé è äåéñòâèòåëüíîñòè, íà ýòîì
îí îáîñíîâûâàë èêîíîïî÷èòàíèå. «Èáî åñòåñòâî ïëîòè íå ñäåëàëîñü Áî-
æåñòâîì, íî, êàê Ñëîâî ñòàëî ïëîòèþ íåïðåëîæíî, îñòàâàÿñü òåì, ÷åì
Îíî áûëî, òàê è ïëîòü ñòàëà Ñëîâîì, íå ïîòåðÿâøè òîãî, ÷òî îíà èìååò,
íî îòîæäåñòâèâøèñü ñî Ñëîâîì ïî èïîñòàñè» [34, ñ. 243–244]. Ó Äàìà-
ñêèíà ÷åëîâå÷åñòâî âîîáùå ÷åðåç èïîñòàñíîñòü îáîæåíî, è äàæå åñëè
Ãîñïîäü ìîëèëñÿ, òî íå ðàäè Ñåáÿ è, êîíå÷íî, íå ïîòîìó, ÷òî èìåë â ÷åì-
ëèáî êàêóþ-òî íóæäó, íî ïîòîìó, ÷òî óñâîèë Ñåáå íàøå ëèöî, «èçîáðà-
æàë â Ñàìîì Ñåáå ñâîéñòâåííîå íàì» [34, ñ. 245; 40, c. 36], – òàê îáúÿñ-
íÿë Äàìàñêèí ïóòü âîñõîæäåíèÿ ê Áîãó.
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Ïî âîïðîñó èêîíîïî÷èòàíèÿ ó Äàìàñêèíà îòìå÷àåì, ÷òî òî, êàê ïå-
ðåäàåò â ñâîåì òåêñòå Ã.Â. Ôëîðîâñêèé, Äàìàñêèí ñ÷èòàë, ÷òî èêîíû ñòà-
âÿòñÿ  â  õðàìàõ  êàê  äëÿ  áëàãîëåïèÿ,  òàê  è  äëÿ  íàïîìèíàíèÿ  (πρός
άνάμνησιν καί τιμήν, äðåâíåãðå÷., ò.å. äëÿ ïðèïîìèíàíèÿ è ïî÷èòàíèÿ), äëÿ
ïðèïîìèíàíèÿ äåéñòâèòåëüíîãî Áîãà è äëÿ óäåðæàíèÿ Åãî îáðàçà, ÷òîáû
íå äàòü Ñâÿòîìó îáðàçó êàíóòü â ðåêó (â Ëåòó) çàáâåíèÿ [34, ñ. 248]. Â
ýòîé ñâÿçè ïðèâåäåì çäåñü îäíî ìåñòî èç êíèãè Ï.À. Ôëîðåíñêîãî «Ñòîëï
è óòâåðæäåíèå Èñòèíû», ãäå îí ïèñàë, ÷òî «àëåòåéà – èñòèíà, ñîêîðåíî
(îäíîêîðåííîå) ñ ãëàãîëîì ëàòî,  ëåòî  –  ìèíóþ,  óñêîëüçàþ,  îñòàþñü  íå-
çàìåòíûì, íåèçâåñòíûì; íî òàêæå óïóñêàþ ïàìÿòü, çàáâåíèå, çàáûâ÷è-
âîñòü, ëàðãîñ îò îáðàçà ðåêè Çàáâåíèÿ, Ëåòû» [48, ñ. 17–18; 40, c. 36; 42].
Àëåòåéÿ è åñòü íåçàáâåííîñòü, ò.å. íåñïîñîáíîñòü ïðåáûâàòü â ïîòîêå çàá-
âåíèÿ, â ëåòåéñêèõ ñòðóÿõ ÷óâñòâåííîãî ìèðà, íå÷òî ïðåâîçìîãàþùåå
âðåìÿ, íå÷òî ñòîÿùåå è íå òåêóùåå, íå÷òî âå÷íî ïàìÿòóåìîå [48, ñ. 17–
18]. Ïîýòîìó «èñòèíà åñòü öåííîñòü, äîñòîéíàÿ âå÷íîãî ïàìÿòîâàíèÿ è
ñïîñîáíàÿ ê íåìó. Ïàìÿòü õî÷åò îñòàíîâèòü äâèæåíèå; ïàìÿòü õî÷åò íå-
ïîäâèæíî ïîñòàâèòü ïðåä ñîáîþ áåãóùåå ÿâëåíèå; ïàìÿòü õî÷åò çàãàòèòü
ïëîòèíó íàâñòðå÷ó ïîòîêó áûâàíèÿ. Ñëåäîâàòåëüíî, íåçàáâåííîå ñóùåå,
êîòîðîãî èùåò ñîçíàíèå, ýòà àëåòåéÿ åñòü ïîêîÿùèéñÿ ïîòîê, ïðåáû-
âàþùåå òå÷åíèå, íåïîäâèæíûé âèõðü áûòèÿ» [48, ñ. 19]. Àëåòåéÿ ñðîäíè
äðóãîìó ãðå÷åñêîìó ñëîâó – ýïîõå (îñòàíîâêà, âîçäåðæàíèå îò ñóæäåíèÿ,
çàìèðàíèå)1. Íî âìåñòå ñ òåì, â îñòàíîâêå ïðèñóòñòâóåò ïðèçíàíèå, ìû
ïðèçíàåì îáðàç, óçíàåì. Èëè, åñëè ìû ÷òî-ëèáî óçíàåì, çíà÷èò, ìû ñî-
âåðøèëè «îñòàíîâêó», êàê áû ïðèîñòàíîâêó â ïîòîêå ñîçíàíèÿ è óçíàëè, è
ïðèçíàëè, âû÷ëåíèëè îáðàç èç ïîòîêà è ñäåëàëè åãî èñòèííûì [40, c. 37].

Ó Äàìàñêèíà «Îáðàç åñòü íàïîìèíàíèå…», è äàëüøå îí ïèñàë â çà-
ùèòó èêîíîïî÷èòàíèÿ, ÷òî ÷åðåç ôàêò Îòêðîâåíèÿ, ÷åðåç ðåàëüíîñòü âè-
äèìûõ ôåîôàíèé, «÷ðåç òåëåñíîå ñîçåðöàíèå âîñõîäèì ê äóõîâíîìó» [34,
ñ. 251–252]. Òàêèì îáðàçîì, Èîàíí Äàìàñêèí, ïðåäñòàâèòåëü êëàññè÷å-
ñêîé Âèçàíòèè, óñâîèë ðàííèå òå÷åíèÿ ôèëîñîôñêîé ìûñëè – ïðåæäå
âñåãî íåîïëàòîíè÷åñêóþ ôèëîñîôèþ, à òàêæå èäåè êàïïàäîêèéöåâ. Îò-
ìåòèì âëèÿíèå íà Äàìàñêèíà Ïñåâäî-Äèîíèñèÿ Àðåîïàãèòà (V â.), êîòî-
ðûé ïðåäñòàâèë õðèñòèàíñêîå âåðîó÷åíèå â ïîíÿòèÿõ íåîïëàòîíèçìà.
Âëèÿíèå íåîïëàòîíèêîâ èñïûòàëè è êàïïàäîêèéöû – Âàñèëèé Âåëèêèé
(Êåñàðèéñêèé), Ãðèãîðèé Íèññêèé, Ãðèãîðèé Íàçèàíçèí. Çàòåì òðàíñ-
ëÿöèÿ èäåé ðàöèîíàëüíîãî îñìûñëåíèÿ ñâÿùåííîãî Ïèñàíèÿ îò Äàìà-
ñêèíà çàêðåïëÿåòñÿ â ïîçäíåé Âèçàíòèè â âèäå ðàöèîíàëèñòè÷åñêè-äîã-
ìàòè÷åñêîé òåíäåíöèè â ôèëîñîôèè è áîãîñëîâèè. Çäåñü íàçîâåì, ïðåæäå
âñåãî, òâîð÷åñòâî è êðóã èíòåðåñîâ Ìèõàèëà Ïñåëëà, âûäàþùåãîñÿ ó÷å-
íîãî Âèçàíòèè XI â. Çàñëóãè äèàëåêòèêè Èîàííà Äàìàñêèíà, ïðèñïîñî-
áèâøåãî ëîãèêó ê òîëêîâàíèþ ðåëèãèîçíûõ âîïðîñîâ, è åãî âëèÿíèå íà
ðóññêóþ íàó÷íóþ è ôèëîñîôñêóþ ìûñëü îòìå÷àë è Ý.Ë. Ðàäëîâ â ñâîèõ
«Î÷åðêàõ èñòîðèè ðóññêîé ôèëîñîôèè» [30, ñ. 97].

Â çàêëþ÷åíèå î÷åðêà ïîä÷åðêíåì, ÷òî â íàøå âðåìÿ ïî-ïðåæíåìó îñ-
òàþòñÿ àêòóàëüíûìè âîïðîñû, ñâÿçàííûå ñ âîñïðèÿòèåì âèçàíòèéñêîé

1 См. c. 626 примечаний к c. 35 труда «Столп и утверждение Истины…», где
П.А. Флоренский прямо указывает на этот перевод термина эпохе.
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ìûñëè. Â ýòîì ñìûñëå ôèëîñîôèþ Âèçàíòèè ìîæíî ðàññìàòðèâàòü â êà-
÷åñòâå ñêðûòîãî ôóíäàìåíòà, åùå ïðàêòè÷åñêè íå èçó÷åííîãî è íå èññëå-
äîâàííîãî. Åñëè ôèëîñîôñêîå îñìûñëåíèå èñòîðè÷åñêîãî íàñëåäèÿ Âè-
çàíòèè ïðèíÿòü çà îáùåå íàñëåäèå, âêëþ÷èòü åå â íàø èñòîðè÷åñêèé
ôóíäàìåíò, òî áóäåò ëþáîïûòíî ñîïîñòàâèòü åå ñ óæå èçâåñòíûì êîíòåê-
ñòîì ðóññêîé ôèëîñîôèè. Òàêèì îáðàçîì, äëÿ öèâèëèçàöèîííîãî ïðîåê-
òà Ðîññèè òðåáóåòñÿ íå ñîâåðøàòü «ïîâîðîò íà Âîñòîê», ëèáî «íà Çàïàä»,
à îñòàâàòüñÿ íàñëåäíèöåé Âèçàíòèè. Â ýòîì îòíîøåíèè èçó÷åíèå Âèçàí-
òèè ñïîñîáñòâóåò ëó÷øåìó ïîíèìàíèþ îòå÷åñòâåííîé ôèëîñîôñêîé è íà-
ó÷íîé ìûñëè.

Литература
И с с л е д о в а н и я

1. Абрамов А.И. Сборник научных трудов по истории русской философии. М.:
Кругъ, 2005.

2. Аверинцев С.С. Поэтика ранневизантийской литературы. СПб.: Азбука-класси-
ка, 2004.

3. Ванчугов В.В. Первый историк русской философии: Архимандрит Гавриил и
его время. М.: Мир философии, 2015.

4. Васильев АА. История Византийской империи: от начала Крестовых походов
до падения Константинополя. СПб.: Алетейя, 2013.

5. Васильев А.А. Лекции по истории Византии. Т. I. Петроград: Тип. Я. Башма-
ков и К., 1917.

6. Васильев А.А. Падение Византии. Эпоха Палеологов. Л.: Academia, 1925.
7. Византия между Западом и Востоком: Опыт исторической характеристики.

СПб.: Алетейя, 1999.
8. Гайденко П.П. Философия в Византии (IV–XV века) // Философия: История и

теория: Учебное пособие для вузов / Под общ. ред. А.А. Гусейнова и Ю.Н. Со-
лодухина. М.: Мир философии, 2016. С. 70–72.

9. Галактионов А.А., Никандров П.Ф. История русской философии. М.: Соцэк-
гиз, 1961.

10. Галактионов А.А., Никандров П.Ф. Русская философия XI–XIX веков. Л.: Нау-
ка, 1970.

11. Галактионов А.А., Никандров П.Ф. Русская философия IX–XIX вв. Л.: ЛГУ,
1989.

12. Гарнак А. Монашество, его идеалы и его история. СПб.: Тип. Ю.Н. Эрлих,
1908.

13. Гарнак А. Сущность христианства. М.: URSS, Либроком, 2012.
14. Гарнак А. Сущность христианства: 16 лекций, читан. студентам всех факуль-

тетов в зим. семестр 1899–1900 г. в Берлинском ун-те / Пер. и вступит. статья
В. Эрна. М.: Б. и., 1907.

15. Гарнак А. Церковь и государство до образования государственной церкви // Из
истории раннего христианства. Сборник статей А. Гарнака, Ю. Велльгаузена,
А. Юлихера. М.: Типо-литография Русского Товарищества печатного и изда-
тельского дела, 1907. С. 179–224.

16. Зеньковский В.В. История русской философии. В 2 т. Т. 1. Ч. 1. Л.: ЭГО, 1991.



Шевцов А.В. Очерк о месте византийской мысли в истории русской философии 101

17. Иванов И. Русская византология в Европе и труды академика Г.А. Острогор-
ского // Христианское чтение. 2010. № 1. C. 122–132.

18. Карпов С.П. Российское византиноведение сегодня: школы, итоги и перспек-
тивы // Российское византиноведение: традиции и перспективы. М.: МГУ,
2011. С. 3–13.

19. Котина С.В. Идеи византинизма в русской философско-антропологической
традиции. Дисс. … канд. филос. наук. РГПУ им. А.И. Герцена. СПб., 2014.

20. Кюнг Г. Великие христианские мыслители. СПб.: Алетейя, 2000.
21. Лебедев А.П. История Византии. М.: Рус. правосл. церковь: Даръ, 2005.
22. Лозовик Г.Н. Десять лет русской византологии (1917–1927) // Историк-марк-

сист. 1928. Т. 7. С. 228–238.
23. Лосский В.Н. Очерк мистического богословия Восточной Церкви. М.: Центр

«СЭИ», 1991.
24. Майоров Г.Г. Философия как искание Абсолюта: опыты теоретические и исто-

рические. М.: Либроком, 2009.
25. Майоров Г.Г. Формирование средневековой философии: латинская патристи-

ка. М.: Либроком, 2009.
26. Маслин М.А. Русский народ имеет свою философию //  Ванчугов В.В. Первый

историк русской философии: Архимандрит Гавриил и его время. М.: Мир фи-
лософии, 2015. С. 5–6.

27. Медведев И.П. Петербургское византиноведение: страницы истории. СПб.:
Алетейя, 2006.

28. Меньшиков А.В. Архивы Византии X–XV вв. Дисс. … канд. ист. наук. Истори-
ко-архивный институт Российского государственного гуманитарного универ-
ситета. М., 2009.

29. Острогорский Г.А. История византийских исследований // Христианское чте-
ние. 2010. № 1. С. 122–132.

30. Радлов Э.Л. Очерк истории русской философии // Введенский А.И., Лосев А.Ф.,
Радлов Э.Л., Шпет Г.Г. Очерки истории русской философии. Свердловск:
Урал. ун-т, 1991. С. 96–216.

31. Соколов Н.П. Сорок лет советского византиноведения. Горький: Б. и., 1959.
32. Столяров А.А. Раздел I. Патристика. Глава 4. Поздняя патристика (конец V–

VIII вв.) // Мотрошилова Н.В. История философии: Запад–Россия–Восток. Кн.
первая: Философия древности и средневековья. М.: «Греко-латинский каби-
нет» Ю.А. Шичалина, 1996. C. 260–264.

33. Успенский К.Н. Очерки по истории Византии. Ч. I. М.: Изд. о-во при Истори-
ко-филос. фак. Моск. высш. жен. курсов, 1917.

34. Флоровский Г. Восточные отцы V–VIII веков. М.: Паломник, 1992.
35. Флоровский Г. Пути русского богословия. Вильнюс: Б. и., 1991.
36. Хвостова К.В. Особенности Византийской цивилизации. М.: Наука, 2005.
37. Целлер Э. Очерк истории греческой философии. М.: Канон+РООИ «Реабили-

тация», 2012.
38. Цвык И.В. Духовно-академическая философия в России XIX  в.  М.:  РУДН,

2002.
39. Чанышев А.Н. Курс лекций по древней и средневековой философии: Учеб.

пособие для вузов. М.: Высшая школа, 1991.
40. Шевцов А.В. Классические и неклассические логики в историко-философском

аспекте: основные принципы и понятия. М.: ИНФРА-М, 2020.



ИССЛЕДОВАНИЯ102

41. Шевцов А.В. М.И. Каринский и русская гносеология конца XIX – начала XX
века. М.: Мир философии, 2017.

42. Шевцов А.В. Учение об истине: П.А. Флоренский и М.И. Каринский // Фило-
софствовать в религии: материалы конференции, посвященной столетию вы-
хода книги «Столп и утверждение Истины» о. Павла Флоренского. М.:
ПСТГУ, 2017. С. 128–139.

43. Шпет Г.Г. Очерк развития русской философии // Введенский А.И., Лосев А.Ф.,
Радлов Э.Л., Шпет Г.Г.: Очерки истории русской философии. Свердловск:
Урал. ун-т, 1991. С. 217–578.

И с т о ч н и к и

44. Византийский временник. 1894. Т. 15. Вып. 2–3.
45. Дамаскин Иоанн. Источник знания. М.: Индрик, 2002.
46. Древний мир на юге России. Изборник источников / Под ред. проф. Б. Турае-

ва, И. Бородина и Б. Фармаковского. М.: Издание Т-ва скоропечатни А.А. Ле-
венсон, 1918.

47. Лосев А.Ф. Философия имени. М.: Академический проект, 2009.
48. Флоренский П.А. Столп и утверждение Истины. Опыт православной теодицеи

в двенадцати письмах. М.: Путь, 1914.
49. Франк С.Л. Русское мировоззрение // Франк С.Л. Духовные основы общества.

М.: Республика, 1992. С. 471–500.
50. Шпет Г.Г. Избранные труды. М.: РОССПЭН, 2010.
51. Krumbacher K. Geschichte der byzantinischen Literatur. München, 1891.
52. Harnack A. von. Lehrbuch der Dogmengeschichte. Bd. I. 4 Aufl. Tübingen, 1909.

Shevtsov, Aleksandr V. Essay on the place and position of Byzantine philoso-
phy in the history of Russian philosophy as a civilizational project

References

1. Abramov, A.I. (2005), Sbornik nauchnykh trudov po istorii russkoy filosofii [Collec-
tion of Scientific Works on the History of Russian Philosophy], Krug, Moscow (in
Russian).

2. Averintsev, S.S. (2004), Poetika rannevizantiyskoy literatury [Poetics of Early Byz-
antine Literature], Azbuka-klassika, St. Petersburg (in Russian).

3. Vanchugov, V.V. (2015), Pervyy istorik russkoy filosofii: Arkhimandrit Gavriil i
yego vremya [The first Historian of Russian Philosophy: Archimandrite Gabriel and
His Time], Mir filosofii, Moscow (in Russian).

4. Vassilyev, A.A. (2013), Istoriya Vizantiyskoy imperii: ot nachala Krestovykh po-
khodov do padeniya Konstantinopolya [History of the Byzantine Empire: From the
Beginning of the Crusades to the Fall of Constantinople], Aleteya, St. Petersburg (in
Russian).

5. Vassilyev, A.A. (1917), Lektsyi po istorii Vizantii [Lectures  on  the  History  of
Byzantium], vol. 1, Tipografiya Ya. Bashmakov i K., Petrograd (in Russian).

6. Vassilyev, A.A. (1925), Padeniye Vizantii. Epokha Paleologov [The Fall of Byzan-
tium. The Age of the Palaiologos], Academia, Leningrad (in Russian).



Шевцов А.В. Очерк о месте византийской мысли в истории русской философии 103

7. Vizantiya mezhdu Zapadom i Vostokom: Opyt istoricheskoy kharakteristiki [Byzan-
tium between West and East: An Experience of Historical Characterization] (1999),
Aleteya, St. Petersburg, (in Russian).

8. Gaydenko, P.P. (2016), Philosophy in Byzantium (4–15 centuries), in: Guseynov,
A.A., & Solodukhin, Yu.N. (eds.), Filosofiya: Istoriya i teoriya: Uchebnoe posobie
dlya vuzov [Philosophy: History and Theory: Textbook for Universities], Mir
filosofii, Moscow, pp. 70–72 (in Russian).

9. Galaktionov, A.A., & Nikandrov, P.F. (1961), Istopiya russkoy filosofii [History of
Russian Philosophy], Sotszekgiz, Moscow (in Russian).

10. Galaktionov, A.A., & Nikandrov, P.F. (1970), Russkaya filosofiya XI–XIX vekov
[Russian Philosophy of the 11–19 centuries], Nauka, Leningrad (in Russian).

11. Galaktionov, A.A., & Nikandrov, P.F. (1989), Russkaya filosofiya IX–XIX vv. [Rus-
sian Philosophy of the 9–19 centuries], Leningrad University, Leningrad (in Russian).

12. Garnak, A. (1908), Monashestvo, yego idealy i yego istoriya [Monasticism, Its ide-
als and Its History], Tip. Yu.N. Erlikh, St. Petersburg (in Russian).

13. Garnak, A. (2012), Sushchnost’ khristianstva [The Essence of Christianity], URSS,
Librokom, Moscow (in Russian).

14. Garnak, A. (1907), Sushchnost’ khristianstva: 16 lekziy, chitan. studentam vsekh
fakul’tetov v zim. semestr 1899–1900 g. v Berlinskom un-te [The Essence of Christi-
anity: 16 lectures given to students of all faculties in the winter semester of 1899–
1900 at the Berlin University], Moscow, (in Russian).

15. Garnak, A. (1907), Church and state before the formation of the state church, in: Iz
istorii rannego khristianstva. Sbornik statey A. Garnaka, Yu. Vellgauzena, A. Yulik-
hera [From the History of Early Christianity: A Collection of Articles by A. Garnak,
Yu. Vellhausen, A. Yulicher], Tipo-litografiya Russkogo Tovarishchestva pechatno-
go i izdatel'skogo dela, Moscow, pp. 179–224 (in Russian).

16. Zenkovsky, V.V. (1991), Istoryya russkoy filosofii [The History of Russian Philoso-
phy], in 2 vols., vol. 1, part 1, EGO, Leningrad (in Russian).

17. Ivanov, I. (2010), Russian Byzantology in Europe and the works of Academician
G.A. Ostrogorsky, Khristianskoye Chteniye, no. 1, pp. 122–132 (in Russian).

18. Karpov, S.P. (2011), Russian Byzantine studies today: schools, outcomes and per-
spectives, Rossiyskoe vizantinovedenie: traditsii i perspektivy [Russian Byzantine
Studies: Traditions and Perspectives], Moscow State University, Moscow, pp. 3–13
(in Russian).

19. Kotina, S.V. (2014), Ideas of Byzantinism in the Russian philosophical and anthro-
pological tradition, Ph.D. Thesis in Philosophy, Russian State Pedagogical Univer-
sity named after A.I. Herzen, St. Petersburg (in Russian).

20. Küng, H. (2000), Velikiye khrisctianskiye mysliteli [Great Christian Thinkers], Ale-
teya, St. Petersburg (in Russian).

21. Lebedev, A.P. (2005), Istoriya Vizantii [The History of Byzantium], Russian Ortho-
dox church: Dar, Moscow (in Russian).

22. Lozovik, G.N. (1928), Ten years of Russian Byzantology (1917–1927)], Istorik-
marksist, vol. 7, pp. 228–238 (in Russian).

23. Lossky, V.N. (1991), Ocherk misticheskogo bogosloviya Vostochnoy Tserkvi [Essay
on the Mystical Theology of the Eastern Church], Tsentr “SEI”, Moscow (in Rus-
sian).



ИССЛЕДОВАНИЯ104

24. Mayorov, G.G. (2009), Filosofiya kak iskaniye Absolyuta: opyty teoreticheskiye i
istoricheskie [Philosophy as a Search for the Absolute: Theoretical and Historical
Experiences], Librokom, Moscow (in Russian).

25. Mayorov, G.G. (2009), Formirovanie srednevekovoy filosofii: latinskaya patristika
[Formation of Medieval Philosophy: Latin Patristics], Librokom, Moscow (in Rus-
sian).

26. Maslin, M.A. (2015), The Russian people have their own philosophy, in: Van-
chugov, V.V. Pervyy istorik russkoy filosofii: Arkhimandrit Gavriil i yego vremya
[The First Historian of Russian Philosophy: Archimandrite Gabriel and His Time],
Mir filosofii, Moscow, pp. 5–6 (in Russian).

27. Medvedev, I.P. (2006), Peterburgskoye vizantinovedenie: stranitsy istorii [Peters-
burg Byzantine Studies: Pages of History], Aleteya, St. Petersburg (in Russian).

28. Menshikov, A.V. (2009), Archives of Byzantium of the 10–15 centuries, PhD Thesis
in History, Historical-Archival Institute of the Russian State University for the Hu-
manities, Мoscow (in Russian).

29. Ostrogorsky, G.A. (2010), History of Byzantine studies, Khristianskoe chtenie,
no. 1, pp. 122–132 (in Russian).

30. Radlov, E.L. (1991), Essay on the history of Russian philosophy, in: Vvedensky, A.I.,
Losev, A.F., Radlov, E.L., & Shpet, G.G. Ocherki istorii russkoy filosofii [Essays on
the History of Russian Philosophy], Ural University, Sverdlovsk, pp. 96–216 (in
Russian).

31. Sokolov, N.P. (1959), Sorok let sovetskogo vizantinovedeniya [Forty  Years  of  So-
viet Byzantine Studies], Gorky (in Russian).

32. Stolyarov, A.A. (1996), Section I. Patristics. Chapter 4. Late Patristics (late 5–8
centuries), in: Motroshilova, N.V., Istoryya filosofii: Zapad–Rossiya–Vostok. Kn. per-
vaya: Filosofiya drevnosti i srednevekovya) [History of Philosophy: West–Russia–
East. Book One: Philosophy of Antiquity and the Middle Ages], “Greek-Latin Cabi-
net” of Yu.A. Shichalin, Moscow, pp. 260–264 (in Russian).

33. Uspensky, K.N. (1917), Ocherky po istorii Vizantii [Essays  on  the  History  of
Byzantium], chapter 1, Izd. o-vo pri Istoriko-filos. fak. Mosk. vyssh. zhen. kursov,
Moscow (in Russian).

34. Florovsky, G. (1992), Vostochnye ottsy V–VIII vekov [Eastern  Fathers  of  the  5–8
centuries], Palomnik, Moscow (in Russian).

35. Florovsky, G. (1991), Puti russkogo bogosloviya [The Ways of Russian Theology],
Vilnius (in Russian).

36. Khvostova, K.V. (2005), Osobennosti Vizantiyskoy tsivilizatsii [Features of Byzan-
tine Civilization], Nauka, Moscow (in Russian).

37. Zeller, E. (2012), Ocherk istorii grecheskoy filosofii [Essay on the History of Greek
Philosophy], Kanon+ROOI “Reabilitatsiya”, Moscow (in Russian).

38. Zvyk, I.V. (2002), Dukhovno-akademicheskaya filosofiya v Rossyi XIX v. [Spiritual-
Academic Philosophy in Russia in the 19th Century], RUDN, Moscow (in Russian).

39. Chanyshev, A.N. (1991), Kurs lektsiy po drevney i srednevekovoy filosofii: Ucheb.
posobie dlya vuzov [Course of Lectures on Ancient and Medieval Philosophy: Text-
book for Universities], Vysshaya shkola, Moscow (in Russian).

40. Shevtsov, A.V. (2020), Klassicheskiye i neklassicheskiye logiki v istoriko-filosof-
skom aspekte: osnovnye printsypy i ponyatiya [Classical and Non-classical Logics in
the Historic and Philosophical Aspects: Basic Principles and Notions], INFRA-M,
Moscow (in Russian).



Шевцов А.В. Очерк о месте византийской мысли в истории русской философии 105

41. Shevtsov, A.V. (2017), M.I. Karinskiy i russkaya gnoseologiya kontsa 19 – nachala
20 veka [M.I. Karinsky and Russian Gnoseology of the Late 19 – Early 20 century],
Mir filosofii, Moscow (in Russian).

42. Shevtsov, A.V. (2017), Doctrine of truth: P.A. Florensky and M.I. Karinsky, in:
Filosofstvovat' v religii: materialy konferentsii, posvyashchennoy stoletiyu vykhoda
knigi “Stolp i utverzhdeniye Istiny” o. Pavla Florenskogo [Philosophizing in Relig-
ion: Proceedings of the Conference on the Centenary of the Book “The Pillar and
Ground of the Truth” by Fr. Pavel Florensky], St. Tikhon’s Orthodox University,
Moscow pp. 128–139 (in Russian).

43. Shpet, G.G. (1991), Essay on the development of Russian philosophy, in: Vveden-
sky, A.I., Losev, A.F., Radlov, E.L., & Shpet, G.G., Ocherki istorii russkoy filosofii
[Essays on the History of Russian Philosophy], Ural University, Sverdlovsk, pp.
217–592 (in Russian).


