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Показана актуальность философского насле-
дия советского философа Э.В. Ильенкова. Ут-
верждается, что разработанное им с позиций
диалектического материализма понятие иде-
ального можно рассматривать с точки зрения
контекстуального реализма, одним из источ-
ников которого является философия позднего
Л. Витгенштейна. Контекстуальный реализм
характеризуется как формальный (минималь-
ный) реализм (реальность первична, просто
такова, какова она есть; концепт реальности
является первичным объяснительным кон-
цептом; реальность первична и в метафизи-
ческом смысле) и как формальный катего-
риальный дуализм реального и идеального
(концепты, правила, нормы, теории, смысл
идеальны, не часть реальности; идеальное,
однако, если оно не псевдоидеальное, объек-
тивно существует, укоренено в реальном, т.е.
имеет реальные, или контекстуальные, усло-
вия своего существования и применения). Де-
лается вывод о том, что позиция Ильенкова
адекватно вписывается в рамки контекстуаль-
ного реализма, поскольку советский философ
боролся с догматизмом, а подлинный, не дог-
матический, реализм невозможен без контек-
стуализма. Контекстуальный реализм позво-
ляет скорректировать, углубить и развить фи-
лософию идеального Ильенкова, а также из-
бавить диалектический материализм от дог-
матизма и обновить его, дополнив «терапев-
тическим» методом Витгенштейна. В этом
случае сторонники диалектического материа-
лизма должны будут принять во внимание то,
что контекстуальность – это фундаменталь-
ное эпистемологическое и онтологическое
свойство реальности и что основной вопрос
философии, или же проблема идеального, не
решается, а «терапевтически» снимается.

Ключевые слова: Э.В. Ильенков, диалектичес-
кий материализм, Л. Витгенштейн, контек-
стуальный реализм, проблема идеального.

The relevance of the philosophical heritage of
the Soviet philosopher E.V. Ilyenkov is shown.
It is argued that the concept of the ideal, devel-
oped by Ilyenkov from the standpoint of dialec-
tical materialism, can be considered now from
the point of view of contextual realism, one of
the sources of which is the philosophy of the
late L. Wittgenstein. In the article contextual
realism is characterized as formal (minimal)
realism (reality is primary, simply such as it is;
the concept of reality is the primary explanatory
concept; reality is primary in the metaphysical
sense as well) and as formal categorical dual-
ism of the real and the ideal (concepts, rules,
norms, theories, meaning are ideal, not part of
reality; the ideal, however, if it is not pseudo-
ideal, objectively exists, is rooted in the real,
i.e. has real, or contextual, conditions for its
existence and application). It is concluded that
Ilyenkov’s position adequately fits into the
framework of contextual realism, since the
Soviet philosopher always fought against dog-
matism, while genuine, non-dogmatic realism is
impossible without contextualism. The author
of the article interprets contextual realism as a
philosophy on the basis of which Ilyenkov’s
understanding of the ideal can be corrected,
deepened and developed. Along with this,
through contextual realism it is possible, the
author believes, to save dialectical materialism
from dogmatism and actualize this teaching,
supplementing it with Wittgenstein’s “thera-
peutic” method. In this case, supporters of dia-
lectical materialism will have to take into ac-
count that contextuality is a fundamental epis-
temological and ontological property of reality
and that the main question of philosophy, or the
problem of the ideal, is never solved, but
“therapeutically” removed.

Keywords: Evald V. Ilyenkov, dialectical mate-
rialism, L. Wittgenstein, contextual realism, the
problem of the ideal.

© Прись И.Е., 2025 https://doi.org/10.31119/phlog.2025.1.250



ИССЛЕДОВАНИЯ148

Ââåäåíèå. Ïîçäíèé Âèòãåíøòåéí è êîíòåêñòóàëüíûé ðåàëèçì

ß ïðåäëàãàþ ïîñìîòðåòü íà ôèëîñîôèþ èäåàëüíîãî Ý.Â. Èëüåíêîâà è
íà äèàëåêòè÷åñêèé ìàòåðèàëèçì â öåëîì, íà ïåðâûé âçãëÿä, ñ íåîæè-
äàííîé ñòîðîíû – ñî ñòîðîíû ôèëîñîôèè ïîçäíåãî Ë. Âèòãåíøòåéíà.

Â ñâîåé ñòàòüå «Èäåàëüíîå», îïóáëèêîâàííîé â «Ôèëîñîôñêîé ýíöè-
êëîïåäèè» â 1962 ã., êðèòèêóÿ íåîïîçèòèâèçì, Èëüåíêîâ íàðÿäó ñ Ð. Êàð-
íàïîì, íà ìîé âçãëÿä, îøèáî÷íî óïîìèíàåò (ïðàâäà, âñåãî ëèøü îäèí ðàç)
è Âèòãåíøòåéíà, íå óòî÷íÿÿ, èìååò ëè îí â âèäó Âèòãåíøòåéíà ïåðèîäà
«Ëîãèêî-ôèëîñîôñêîãî òðàêòàòà» èëè ïîçäíåãî Âèòãåíøòåéíà [17].

Ôèëîñîôèÿ Âèòãåíøòåéíà íå íåîïîçèòèâèçì, õîòÿ ðàííèé Âèòãåí-
øòåéí, äåéñòâèòåëüíî, îêàçàë âëèÿíèå íà ôèëîñîôîâ Âåíñêîãî êðóãà.
Àìåðèêàíñêèé àíàëèòè÷åñêèé ôèëîñîô Ð. Áðýíäîì õàðàêòåðèçóåò ðàí-
íåãî Âèòãåíøòåéíà êàê íåîêàíòèàíöà áåç êàíòîâñêîãî ýìïèðèçìà, à
ïîçäíåãî – êàê íåîãåãåëüÿíöà áåç ãåãåëåâñêîãî ðàöèîíàëèçìà [4]. Îòìå-
òèì òàêæå, ÷òî íåêîòîðûå ôèëîñîôû òðàêòîâàëè è ïîçäíåãî Âèòãåí-
øòåéíà, â ÷àñòíîñòè åãî ïîíÿòèå ôîðìû æèçíè è ïåòëåâîãî ïðåäëîæå-
íèÿ, ñ òðàíñöåíäåíòàëüíîé òî÷êè çðåíèÿ. Äðóãèå, êàê è Áðýíäîì, ïðîâî-
äÿò ïàðàëëåëè ìåæäó ïîçäíèì Âèòãåíøòåéíîì è Ãåãåëåì. Äàëåå ÿ áóäó
èìåòü â âèäó ïîçäíåãî Âèòãåíøòåéíà1.

Âî  âñÿêîì ñëó÷àå,  ìîæíî ñîãëàñèòüñÿ  ñ  Áðýíäîìîì,  ÷òî  è  Ãåãåëü,  è
Âèòãåíøòåéí – íîðìàòèâíûå ïðàãìàòèñòû. ßçûêîâûå èãðû è ôîðìû
æèçíè Âèòãåíøòåéíà – íîðìàòèâíûå ïðàêòèêè [4]. Òàêæå Âèòãåíøòåéíà
íàçûâàþò  ôèëîñîôîì  ÿçûêà  è  äàæå,  íà  ìîé  âçãëÿä  îøèáî÷íî,  ëèíãâèñ-
òè÷åñêèì èäåàëèñòîì. Â îäíîé èç ñâîèõ ðàáîò ôðàíöóçñêèé ôèëîñîô
Æ. Áåíóà óòâåðæäàåò, ÷òî ïîçäíèé Âèòãåíøòåéí ñêîðåå ôèëîñîô ñîçíà-
íèÿ, à íå ÿçûêà. Ñóùåñòâóþò òàêæå ðåàëèñòè÷åñêèå òðàêòîâêè Âèòãåí-
øòåéíà. Ôèëîñîôèþ ðàííåãî Âèòãåíøòåéíà ðàññìàòðèâàþò êàê ìåòàôè-
çè÷åñêèé ðåàëèçì, à ïîçäíåãî – êàê íåìåòàôèçè÷åñêèé: ðåàëèçì îáûäåí-
íîãî ñìûñëà èëè êàêîé-òî äðóãîé.

Â êîíöå ïðîøëîãî – íà÷àëå ýòîãî âåêà ÿ èíòåðïðåòèðîâàë ïîçäíåãî
Âèòãåíøòåéíà èìåííî êàê ðåàëèñòà. Åãî ïîçèöèþ ÿ íàçâàë «íîðìàòèâ-
íûì ðåàëèçìîì», èìåÿ â âèäó âèòãåíøòåéíîâñêèå íîðìàòèâíûå ÿçûêî-
âûå èãðû è ãðàììàòè÷åñêè, ò.å. íîðìàòèâíî, ñòðóêòóðèðîâàííûå ôîðìû
æèçíè, èç íèõ ñîñòîÿùèå. Ãðàììàòèêà ôîðìû æèçíè – íàèáîëåå îáùèå
âèòãåíøòåéíîâñêèå ïðàâèëà/íîðìû, óêîðåíåííûå â ðåàëüíîñòè, îïûòå è
óïðàâëÿþùèå åå ÿçûêîâûìè èãðàìè. Ãðàììàòèêà îïðåäåëÿåò îíòîëîãèþ
ôîðìû æèçíè è ñåìåéíîå ñõîäñòâî ìåæäó ÿçûêîâûìè èãðàìè. Íà ñàìîì
äåëå ââåäåííûé ìíîþ òåðìèí «íîðìàòèâíûé ðåàëèçì» óæå ñóùåñòâîâàë
äëÿ îáîçíà÷åíèÿ ðåàëèñòè÷åñêîãî ïîäõîäà ê íîðìàì. Íî, êàê îêàçàëîñü,
äâà ñìûñëà ýòîãî âûðàæåíèÿ ýêâèâàëåíòíû: âèòãåíøòåéíîâñêèé íîðìà-
òèâíûé ðåàëèçì (ÿ åùå ãîâîðèë î «íîðìàòèâíîì íàòóðàëèçìå») – ýòî
òàêæå ïðàâèëüíî ïîíÿòûé ðåàëèçì îòíîñèòåëüíî íîðì (íî íå ðåàëèçì
íîðì). Ïîçæå, â 2010-å ãã., ïîÿâèëèñü ðàáîòû Áåíóà ïî êîíòåêñòóàëüíî-
ìó ðåàëèçìó, â êîòîðûõ, â ÷àñòíîñòè, êðèòèêå ïîäâåðãëàñü òðàäèöèîí-
íàÿ ôåíîìåíîëîãèÿ (Áåíóà íà÷èíàë êàê ôåíîìåíîëîã). Åãî ïîäõîä êàê

1 Еще говорят о первом и втором, или втором («Философские исследования») и
третьем («О достоверности») Витгенштейнах.



Прись И.Е. Поздний Витгенштейн, контекстуальный реализм… 149

ðàç âäîõíîâëÿëñÿ ïîçäíèì Âèòãåíøòåéíîì, è ÿ óâèäåë â íåì ìíîãî îá-
ùåãî ñ ìîèìè âçãëÿäàìè. Â ÷àñòíîñòè, áëàãîäàðÿ Áåíóà ÿ ñìîã ýêñïëè-
öèòíî ïðèíÿòü êàòåãîðèàëüíîå ðàçëè÷èå ìåæäó èäåàëüíûì è ðåàëüíûì.
Äî ýòîãî, íàõîäÿñü ïîä âëèÿíèåì íåìåöêîé êëàññè÷åñêîé ôèëîñîôèè, ÿ
ëèáî ñìåøèâàë èäåàëüíîå ñ ðåàëüíûì, ëèáî ïðèíèìàë åãî èìïëèöèòíî,
ëèáî ïðèíèìàë ýêñïëèöèòíî, íî ëèøü äëÿ íåêîòîðûõ ÷àñòíûõ ñëó÷àåâ
(íàïðèìåð, ÿ óòâåðæäàë, ÷òî ôèëîñîôèÿ ïîçäíåãî Âèòãåíøòåéíà êðèòè-
êóåò ñóáñòàíöèàëèçàöèþ ïðåäñòàâëåíèÿ, ò.å. ïðèíÿòèÿ åãî çà ñàìî ðå-
àëüíîå) [5; 6; 28]. Ïîýòîìó òåïåðü ÿ íàçûâàþ åãî ïîçèöèþ «êîíòåêñòó-
àëüíûì ðåàëèçìîì». Ýòî íå òîëüêî ìîÿ óìåðåííî òåîðåòè÷åñêàÿ èíòåð-
ïðåòàöèÿ ïîçäíåãî Âèòãåíøòåéíà, íî è èíòåðïðåòàöèÿ â ýêñïëèöèòíî
âèòãåíøòåéíîâñêèõ òåðìèíàõ êîíòåêñòóàëüíîãî ðåàëèçìà Áåíóà.

Òàê âîò, íà ìîé âçãëÿä, ôèëîñîôèÿ èäåàëüíîãî Èëüåíêîâà è åãî êðè-
òèêà èäåàëèçìà õîðîøî âïèñûâàþòñÿ â ðàìêè êîíòåêñòóàëüíîãî/íîðìà-
òèâíîãî ðåàëèçìà (äàëåå: ÊÐ).

Ñîâåòñêèé äèàëåêòè÷åñêèé ìàòåðèàëèçì è çàïàäíàÿ ôèëîñîôèÿ

Äèàëåêòè÷åñêèé è èñòîðè÷åñêèé ìàòåðèàëèçì â íàñòîÿùåå âðåìÿ
âðÿä ëè ìîæíî íàçâàòü ïîïóëÿðíûì ó÷åíèåì. Íàïðèìåð, â «Ýíöèêëîïå-
äèè ýïèñòåìîëîãèè è ôèëîñîôèè íàóêè» â 2009 ã. Â.Ï. Ôèëàòîâ ïèñàë, ÷òî
ó÷åíèå äèàëåêòè÷åñêîãî ìàòåðèàëèçìà «ðàññûïàëîñü, êàê èçâåòøàâøèé è
áåçæèçíåííûé äîì» [12]. Íî åùå â êîíöå 1950-õ ãã. Æ.-Ï. Ñàðòð êðèòèêî-
âàë äîãìàòèçì ñîâðåìåííûõ åìó ìàðêñèñòîâ è âîëþíòàðèñòñêèé èäåàëèçì
ñòàëèíèñòîâ [27; 31]. Ñîãëàñíî ôðàíöóçñêîìó ôèëîñîôó, ìàðêñèçì (äèà-
ëåêòè÷åñêèé ìàòåðèàëèçì) ïðåâðàòèëñÿ â îòîðâàííóþ îò æèçíè ïðàêòèêó,
àíòèðåàëèñòè÷åñêèé îïûò, ôîðìàëüíóþ, àïðèîðíóþ, ïðåäïèñûâàþùóþ,
èãíîðèðóþùóþ óñëîâèÿ ñâîåé ïðèìåíèìîñòè äîêòðèíó. Â «Ïðîáëåìàõ
ìåòîäà» Ñàðòð ïèñàë: «Ìàðêñèçì îñòàíîâèëñÿ â ñâîåì ðàçâèòèè: èìåííî
ïîòîìó, ÷òî ýòà ôèëîñîôèÿ ñòðåìèòñÿ èçìåíèòü ìèð… â íåé ïðîèçîøåë
íàñòîÿùèé ðàçðûâ ìåæäó òåîðèåé è ïðàêòèêîé» [27, ñ. 31]. Ìàðêñèçì, ïî
åãî ìíåíèþ, – ýòî «èäåàëèñòè÷åñêîå íàñèëèå íàä ôàêòàìè» [27, ñ. 33], ïî-
ñêîëüêó «îòêðûòûå ïîíÿòèÿ ìàðêñèçìà ñòàëè çàêðûòûìè» [27, ñ. 39] è
«çàäà÷à ìàðêñèñòñêîãî ôîðìàëèçìà – óñòðàíåíèå. Ìåòîä ñòàíîâèòñÿ ðàâ-
íîçíà÷íûì òåððîðó èç-çà óïîðíîãî îòêàçà ïðîâîäèòü ðàçëè÷èÿ» [27,
ñ. 71]1. È äàëåå: «Ìàðêñèñò ñ÷èòàåò ðåàëüíîå ñîäåðæàíèå íåêîòîðîãî ïî-
ñòóïêà èëè íåêîòîðîé ìûñëè âèäèìîñòüþ, è êîãäà îí ðàñòâîðÿåò ÷àñòíîå
âî  âñåîáùåì,  îí  ñ  óäîâëåòâîðåíèåì äóìàåò  î  òîì,  ÷òî  åìó óäàëîñü  ñâåñòè
âèäèìîñòü ê äåéñòâèòåëüíîñòè. Íà äåëå æå îí îïðåäåëÿåò òîëüêî ñàìîãî
ñåáÿ – ñâîå ñóáúåêòèâíîå ïîíèìàíèå ðåàëüíîñòè. Ìàðêñ áûë íàñòîëüêî
äàëåê îò ïîäîáíîé ëîæíîé âñåîáùíîñòè, ÷òî ïûòàëñÿ äèàëåêòè÷åñêè ïî-
ñòðîèòü ñâîå çíàíèå î ÷åëîâåêå, ïîñòåïåííî âîñõîäÿ îò íàèáîëåå îáùèõ
îïðåäåëåíèé ê îïðåäåëåíèÿì íàèáîëåå òî÷íûì» [27, ñ. 72]. Ñ äîãìàòèçìîì
äèàëåêòè÷åñêîãî/èñòîðè÷åñêîãî ìàòåðèàëèçìà áîðîëñÿ è Èëüåíêîâ [17–25].

1 Между Гегелем и Витгенштейном существует не только сходство, но и важ-
ное различие. Витгенштейну приписывают следующие слова: «Гегель, как мне
кажется, всегда хотел сказать, что вещи, которые выглядят по-разному, на самом
деле одинаковы. В то время как мой интерес заключается в том, чтобы показать,
что вещи, которые выглядят одинаковыми, на самом деле разные» [15, с. 157].
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Â òî æå âðåìÿ, êàê êàæåòñÿ, ìîæíî ñêàçàòü, ÷òî â ÷åì-òî ñîâåòñêàÿ
ôèëîñîôèÿ ïðåâîñõîäèëà òîãäàøíþþ è äàæå íûíåøíþþ çàïàäíóþ ôè-
ëîñîôèþ. Íàïðèìåð, íåìåöêèé ôèëîñîô Ì. Ãàáðèýëü ãîâîðèò «î ïîëèòè-
÷åñêîé ïîäîïëåêå èäåîëîãèè íàòóðàëèçìà» (íàïðèìåð, ðåäóêöèîíèñò-
ñêèå ôèçèêàëèçì è äàðâèíèçì – ðàçíîâèäíîñòè ðàäèêàëüíîé ôîðìû íà-
òóðàëèçìà). Îí ïèøåò: «Íàòóðàëèçì – ýòî ñîâåòñêèé èñòîðèêî-äèàëåêòè-
÷åñêèé ìàòåðèàëèçì áåç Ñîâåòîâ, èñòîðèè è äèàëåêòèêè. Ýòî âûõîëî-
ùåííûé âàðèàíò ñòàðîãî äîáðîãî ìàòåðèàëèçìà. Â ýòîì ñìûñëå åãî ìîæ-
íî ðàññìàòðèâàòü êàê ñòðàííûé îñòàòîê ðàííèõ ýòàïîâ õîëîäíîé âîéíû –
óïðîùåííàÿ ìàòåðèàëèñòè÷åñêàÿ èäåîëîãèÿ, èçíà÷àëüíî ïðîäâèãàâøàÿ-
ñÿ àìåðèêàíñêèìè èäåîëîãè÷åñêèìè ãîñóäàðñòâåííûìè àïïàðàòàìè
(âêëþ÷àÿ óíèâåðñèòåòû) â öåëÿõ áîðüáû ñ ñîâåòñêèìè èäåÿìè» [29]. Ñî-
âðåìåííûé «íåéðîöåíòðèçì», âêëþ÷àþùèé â ñåáÿ íåéðîôèçèêàëèçì,
Ãàáðèýëü íàçûâàåò «íåéðîìàíèåé», à Æ. Áåíóà – «íåéðîèäåàëèçìîì».
Îäíà èç êíèã Ãàáðèýëÿ, â êîòîðîé îòâåðãàåòñÿ ýòà òî÷êà çðåíèÿ, îçàãëàâ-
ëåíà òàê: «ß íå ìîçã» [30]. Æ. Áåíóà îòìå÷àåò, ÷òî íà ñàìîì äåëå ýòî
ãðàììàòè÷åñêàÿ (àíàëèòè÷åñêàÿ) èñòèíà.

Íî îá ýòîì ãîâîðèëè åùå ìàðêñèñòû (è íå òîëüêî îíè). Èëüåíêîâ ïè-
ñàë: «Ìûñëèò ÷åëîâåê ñ ïîìîùüþ ìîçãà – âîò ëåíèíñêàÿ ôîðìóëà. À íå
“ìîçã”, êàê ãîâîðÿò è äóìàþò îäíîñòîðîííå ðàññóæäàþùèå íà ýòó òåìó
ôèçèîëîãè è êèáåðíåòèêè. È ðàçíèöà òóò ïðèíöèïèàëüíàÿ. Äà, âñå äåëî
â òîì, ÷òî ìûñëèò íå ìîçã, à ñ ïîìîùüþ ìîçãà èíäèâèä, âïëåòåííûé â
ñåòü îáùåñòâåííûõ îòíîøåíèé, âñåãäà îïîñðåäîâàííûõ ìàòåðèàëüíûìè
âåùàìè, ñîçäàííûìè ÷åëîâåêîì äëÿ ÷åëîâåêà» [18]. Îí òàêæå íàïîìèíà-
åò, ÷òî äëÿ Ê. Ìàðêñà «“èäåàëüíîå” íè â êîåì ñëó÷àå íåëüçÿ ïîíèìàòü
êàê ôåíîìåí ïðîñòðàíñòâåííî ëîêàëèçîâàííûé ïîä ÷åðåïíîé êîðîáêîé
÷åëîâåêà» [19, ñ. 104]. (Ìûñëü äëÿ Èëüåíêîâà èäåàëüíà.) Èëüåíêîâ òàê-
æå êðèòèêóåò èíòåðïðåòàöèþ èäåàëüíîãî «â òåðìèíàõ êèáåðíåòèêè, òåî-
ðèè èíôîðìàöèè è ïðî÷èõ ôèçèêî-ìàòåìàòè÷åñêèõ è òåõíè÷åñêèõ äèñ-
öèïëèí» [18]. Ñ òî÷êè çðåíèÿ åãî ôèëîñîôèè, ýòî îäíîâðåìåííî è êðèòè-
êà èíòåðïðåòàöèè ñîçíàíèÿ â ýòèõ òåðìèíàõ.

Åñëè ïîñìîòðåòü áîëåå øèðîêî, òî, íàïðèìåð, ôðàíöóçñêèé ôèëîñîô
Ì. Áèòáîëü ñïðàâåäëèâî ñ÷èòàåò, ÷òî «ìåòàôèçè÷åñêèé íàòóðàëèçì ëå-
æèò â îñíîâàíèè çàïàäíîé ôèëîñîôèè ìîäåðíà è ÷òî ñåé÷àñ íàñòóïàåò
ýïîõà íå ïîñòãóìàíèçìà, à ïîñòíàòóðàëèçìà» [14]. Ôèëîñîôèþ ìîäåðíà è
ïîñòìîäåðíà êðèòèêóåò Áåíóà. Åãî êðèòèêó ÿ áû ðåçþìèðîâàë òàê: çà-
ïàäíàÿ ôèëîñîôèÿ ïîòåðÿëà îùóùåíèå ðåàëüíîñòè, àíåñòåçèðîâàëà ÷óâ-
ñòâåííîå áûòèå, ïðîïèòàíà èäåàëèçìîì è àíòèðåàëèçìîì, ñìåøèâàåò
ñìûñë è ðåàëüíîñòü, êàòåãîðèè èäåàëüíîãî è ðåàëüíîãî. Íà ñìåíó ñóáú-
åêòèâíîìó èäåàëèçìó â XX â. ïðèøåë èäåàëèçì ñìûñëà, ïðèíèìàþùèé
åãî çà àâòîíîìíóþ ðåàëüíîñòü. Â ÷àñòíîñòè, ñåìàíòè÷åñêèé èäåàëèçì
àíàëèòè÷åñêîé ôèëîñîôèè âòîðîé ïîëîâèíû XX â. äåðåàëèçóåò ðåàëü-
íîñòü. (Ïîëîæåíèå óëó÷øèëîñü âñëåäñòâèå âîçâðàòà ê ìåòàôèçèêå â êîí-
öå XX â. Â òî æå âðåìÿ, ýòî âî ìíîãîì ìåòàôèçèêà ñòàðîãî îáðàçöà.) ×òî
êàñàåòñÿ êîíòèíåíòàëüíîé ôèëîñîôèè, òî â íåé àíòèðåàëèçì ãîñïîäñòâó-
åò è ïî íàñòîÿùåå âðåìÿ [7–9]. Ïðàâäà, â XXI â. ïîÿâèëèñü è ðàçâèâàþò-
ñÿ òàê íàçûâàåìûå «íîâûå ðåàëèçìû», â ÷àñòíîñòè òåîðèè Ê. Ìåéÿñó,
Ì. Ãàáðèýëÿ, Ì. Ôåððàðèñà è äð. Îáùåå ó ýòèõ íîâûõ ðåàëèçìîâ – îòêàç
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ðåäóöèðîâàòü  áûòèå  ê  çíàíèþ  î  íåì,  ðåàëüíîñòü  ê  îáúåêòèâíîñòè,  ðåà-
ëèçì ê îáúåêòèâèçìó. Ýòî øàã âïåðåä ïî ñðàâíåíèþ ñ (ïîñò)ìîäåðíîì (è
îäíîâðåìåííî  âîçâðàò  ê  êëàññè÷åñêîìó  ðåàëèçìó).  Íî  è  îíè  â  áîëüøåé
èëè ìåíüøåé ìåðå ñîäåðæàò â ñåáå àíòèðåàëèñòè÷åñêîå èçìåðåíèå, íå
ïîëíîñòüþ èçáàâëåíû îò èäåîëîãèè ïîñòìîäåðíà. ÊÐ Áåíóà – ýòî êðèòèêà
â òîì ÷èñëå è íîâûõ ðåàëèçìîâ [7–9].

Àíòèðåàëèñòè÷åñêàÿ êîíòèíåíòàëüíàÿ ôèëîñîôèÿ ðàññìàòðèâàëà è â
çíà÷èòåëüíîé ñâîåé ÷àñòè ïðîäîëæàåò ðàññìàòðèâàòü ïðîáëåìó ïðîòèâî-
ñòîÿíèÿ ðåàëèçìà è èäåàëèçìà êàê óñòàðåâøóþ, ïðåîäîëåííóþ. Îíà îò-
êàçûâàåòñÿ îò ïîíÿòèÿ ðåàëüíîñòè, ñ÷èòàÿ, ÷òî îíî íåñåò ñëèøêîì áîëü-
øóþ ìåòàôèçè÷åñêóþ íàãðóçêó. Ýòèì íåäîñòàòêîì íå ñòðàäàë äèàëåêòè-
÷åñêèé ìàòåðèàëèçì. Èëüåíêîâ êðèòèêóåò íåîïîçèòèâèçì, îáúÿâèâøèé
îñíîâíîé âîïðîñ ôèëîñîôèè ïñåâäîïðîáëåìîé, à ïîíÿòèÿ èäåàëüíîãî (âî-
îáùå) è ìàòåðèàëüíîãî (âîîáùå) – ïñåâäîïîíÿòèÿìè.

Âûøå ÿ ãîâîðèë î òîì, ÷òî, ñ îäíîé ñòîðîíû, èìååòñÿ ñâÿçü ìåæäó
Ãåãåëåì è Âèòãåíøòåéíîì, à ñ äðóãîé, ïîñëåäíåãî ìîæíî òðàêòîâàòü êàê
ðåàëèñòè÷åñêîãî ôèëîñîôà. Ïîñêîëüêó Ìàðêñ ïîñòàâèë èäåàëèñòè÷åñêóþ
äèàëåêòèêó Ãåãåëÿ ñ ãîëîâû íà íîãè, ò.å. ïðåâðàòèë åå â ìàòåðèàëèñòè÷å-
ñêóþ/ðåàëèñòè÷åñêóþ äèàëåêòèêó, òî äîëæíà ñóùåñòâîâàòü åùå áîëåå
òåñíàÿ ñâÿçü ìåæäó ìàðêñèçìîì è âèòãåíøòåéíîâñêèì ðåàëèçìîì1.  Â
ñòàòüå «Ðåàëèçì Ìàðêñà» ÿ óòâåðæäàë, ÷òî ðåàëèçì Ìàðêñà ìîæíî òðàê-
òîâàòü êàê ÊÐ [10]2. Êðèòèêóÿ äîãìàòè÷åñêèå èíòåðïðåòàöèè äèàëåêòè-
÷åñêîãî ìàòåðèàëèçìà, Èëüåíêîâ âîçâðàùàëñÿ ê îðèãèíàëüíîé ôèëîñî-
ôèè Ìàðêñà. Òàêèì îáðàçîì, îáúÿâëåííàÿ ìíîþ èíòåðïðåòàöèÿ Èëüåí-
êîâà ñ òî÷êè çðåíèÿ ÊÐ íà ñàìîì äåëå íå ñòîëü íåîæèäàííà.

Êîíòåêñòóàëüíûé ðåàëèçì (ÊÐ) è ïðîáëåìà èäåàëüíîãî

Âêðàòöå ïîçèöèþ ÊÐ ÿ ôîðìóëèðóþ â âèäå äâóõ ïîëîæåíèé [5; 6].
(1) ÊÐ – ôîðìàëüíûé (ìèíèìàëüíûé) ðåàëèçì: ðåàëüíîñòü ïåðâè÷íà,

ïðîñòî òàêîâà, êàêîâà îíà åñòü (ýòî àíàëèòè÷åñêàÿ èñòèíà). Êîíöåïò ðå-
àëüíîñòè – ïåðâè÷íûé îáúÿñíèòåëüíûé êîíöåïò. Ðåàëüíîñòü òàêæå ïåð-

1 О сравнении марксизма с философией Витгенштейна см., напр.: [16].
2 В этой статье я также утверждал, что известное определение В.И. Ленина, со-

гласно которому материя – это «философская категория для обозначения объек-
тивной реальности, которая дана человеку в ощущениях его, которая копируется,
фотографируется, отображается нашими ощущениями, существуя независимо от
них» [26, с. 140], если его понимать буквально, – шаг назад по сравнению с реа-
лизмом Маркса «Тезисов о Фейербахе», как раз то, что Маркс относит к «предше-
ствующему материализму». Сартр пишет о двух крайностях в развитии марксизма,
приводящих к уничтожению субъективности. Одна крайность – объективизм, т.е.
понимание природы как объективной реальности, не зависящей от субъекта в не-
котором абсолютном смысле. Другая крайность – ленинское понимание сознания
как отражение бытия, «в лучшем случае приблизительно верное его отражение»:
«В обоих случаях субъективность уничтожается: в первом случае становится по ту
сторону, а во втором – по эту сторону субъективности… Оба эти представления в
конечном счете разрывают подлинную связь человека с историей, поскольку со-
гласно первому из них знание есть чистая теория, несоотнесенный (non situé)
взгляд, а согласно второму оно есть чистая пассивность» [27, с. 47].
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âè÷íà â ìåòàôèçè÷åñêîì ñìûñëå. Ýòî ïåðâîå ïîëîæåíèå ìîæíî åùå ñôîð-
ìóëèðîâàòü â âèäå òàâòîëîãèè: ðåàëüíîå ðåàëüíî.

(2) ÊÐ – ôîðìàëüíûé êàòåãîðèàëüíûé äóàëèçì ðåàëüíîãî è èäåàëü-
íîãî.  Äëÿ  ÊÐ  êîíöåïòû,  ïðàâèëà,  íîðìû,  òåîðèè,  ñìûñë  èäåàëüíû,  íå
÷àñòü ðåàëüíîñòè. Èäåàëüíîå, îäíàêî, åñëè îíî íå ïñåâäîèäåàëüíîå, óêî-
ðåíåíî â ðåàëüíîì, ò.å. èìååò ðåàëüíûå – êîíòåêñòóàëüíûå (èäåàëüíîñòü
(íîðìàòèâíîñòü) è êîíòåêñòóàëüíîñòü íåîòäåëèìû äðóã îò äðóãà) – óñëî-
âèÿ ñâîåãî ñóùåñòâîâàíèÿ è ïðèìåíåíèÿ, îáúåêòèâíî ñóùåñòâóåò. Òî åñòü
èäåàëüíîå – â óïîòðåáëåíèè ðåàëüíîãî, â äâèæåíèè îò îäíîãî ÷óâñòâåí-
íîãî ê äðóãîìó è â ïðåîäîëåíèè ÷óâñòâåííîãî [8–9]. Ýòî ïîëîæåíèå ìîæ-
íî åùå ñôîðìóëèðîâàòü â âèäå òàâòîëîãèè: èäåàëüíîå èäåàëüíî, «èäåàëè-
çèðóåò», ò.å. èçìåðÿåò ðåàëüíîå, íî íå ïîðîæäàåò åãî.

Äëÿ ñðàâíåíèÿ, äèàëåêòè÷åñêèé ìàòåðèàëèçì óòâåðæäàåò ïåðâè÷-
íîñòü ìàòåðèè. Ïðè ýòîì êîíöåïò ìàòåðèè èãðàåò ðîëü êîíöåïòà ðåàëü-
íîñòè. Èëüåíêîâ ïèøåò: «Ê èäåàëèñòè÷åñêèì ó÷åíèÿì ìû îòíîñèì âñå òå
êîíöåïöèè â ôèëîñîôèè, êîòîðûå â êà÷åñòâå èñõîäíîãî ïóíêòà îáúÿñíå-
íèÿ èñòîðèè è ïîçíàíèÿ áåðóò èäåàëüíîå, êàê áû ïîñëåäíåå íè ðàñøèô-
ðîâûâàëîñü: êàê ñîçíàíèå èëè êàê âîëÿ, êàê ìûøëåíèå èëè êàê ïñèõèêà
âîîáùå, êàê “äóøà” èëè êàê “äóõ”, êàê “îùóùåíèå” èëè êàê “òâîð÷åñêîå
íà÷àëî” èëè æå êàê “ñîöèàëüíî îðãàíèçîâàííûé îïûò”» [18]. Òàêæå ñî-
âåòñêèé ôèëîñîô ôàêòè÷åñêè ââîäèò êàòåãîðèàëüíîå ðàçëè÷èå ìåæäó
èäåàëüíûì è ðåàëüíûì. Îí îïðåäåëÿåò «êàòåãîðèþ “èäåàëüíîãî” â åå
âñåîáùåì âèäå, à íå ÷åðåç óêàçàíèå íà åãî îñîáåííóþ ðàçíîâèäíîñòü»
[18]1. Îí ãîâîðèò îá îñîáîé îáúåêòèâíîñòè èäåàëüíîãî, «ïðèíöèïèàëüíî
îòëè÷àþùåéñÿ îò îáúåêòèâíîñòè ÷óâñòâåííî âîñïðèíèìàåìûõ èíäèâè-
äîì åäèíè÷íûõ âåùåé», à òàêæå î «ìàòåðèàëüíûõ ïðåäïîñûëêàõ, áåç
íàëè÷èÿ êîòîðûõ “èäåàëüíîñòü” êàê ñïåöèôè÷åñêàÿ ôîðìà îòðàæåíèÿ
îêðóæàþùåãî ìèðà ÷åëîâå÷åñêîé ãîëîâîé íå ìîãëà áû âîçíèêíóòü è
îñóùåñòâëÿòüñÿ» [18].

Åñëè ôîðìóëèðîâàòü ÊÐ â âèòãåíøòåéíîâñêèõ òåðìèíàõ, òî èäåàëü-
íîå îòíîñèòñÿ ê âèòãåíøòåéíîâñêîé ãðàììàòèêå ôîðìû æèçíè, ò.å. åå
íîðìàòèâíîé ñòðóêòóðå. Äëÿ Èëüåíêîâà èäåàëüíîå – ýòî «ôîðìû îáùåñò-
âåííîãî ñîçíàíèÿ», «âñåîáùèå íîðìû», «íîðìàòèâíûå ñõåìû» êóëüòóðû.
Îíî íå ñóáúåêòèâíî, õîòÿ è íå ñóùåñòâóåò áåç ÷åëîâåêà.

Èëüåíêîâ è äèàëåêòè÷åñêèå ìàòåðèàëèñòû â öåëîì, âñëåä çà Ô. Ýí-
ãåëüñîì, ïîíèìàþò îñíîâíóþ ïðîáëåìó ôèëîñîôèè êàê ïðîáëåìó îòíî-
øåíèÿ èäåàëüíîãî è ìàòåðèàëüíîãî (ðåàëüíîãî), èëè îòíîøåíèÿ ñîçíà-
íèÿ/äóõà è ìàòåðèè/ïðèðîäû. Ýêâèâàëåíòíûì îáðàçîì ýòà «ïðîáëåìà
èäåàëüíîãî» – ïðîáëåìà ìàòåðèàëèñòè÷åñêîãî ïîíèìàíèÿ åãî ïðèðîäû è
ðîëè. Ýòî «âîïðîñ îá îòíîøåíèè èäåàëüíîãî âîîáùå ê ìàòåðèàëüíîìó
âîîáùå» [18]. Ýòî òàêæå ïðîáëåìà ïðåâðàùåíèÿ ìàòåðèàëüíîãî â èäåàëü-
íîå è íàîáîðîò2.

1 Согласно Н.Б. Итуниной, Ильенкову удалось вывести «проблему идеального
на категориальную ступень развития» [1].

2 Ильенков пишет о реальной проблеме взаимного превращения «идеального»
и «материального», совершающегося в ходе реального процесса: «Действительное
материалистическое решение проблемы в ее действительной постановке (уже на-
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Â ÊÐ îñíîâíàÿ ïðîáëåìà ôèëîñîôèè òðàêòóåòñÿ êàê ïðîáëåìà îòíî-
øåíèÿ (ïðîâàëà) ìåæäó èäåàëüíûì è ðåàëüíûì. Êàòåãîðèàëüíûé (ëîãè-
÷åñêèé) ïðîâàë ìåæäó íèìè çàêðûâàåòñÿ íà ïðàêòèêå (ïîíÿòèå, êîòîðîå
òàêæå èãðàåò ôóíäàìåíòàëüíóþ ðîëü â ìàðêñèçìå). Ñòðóêòóðà ýòîãî ïðî-
âàëà – ñòðóêòóðà ÊÐ. Ýòî òàêæå ñòðóêòóðà âèòãåíøòåéíîâñêîé ïðîáëåìû
ñëåäîâàíèÿ ïðàâèëó, ò.å. ïðîáëåìû ïðîâàëà ìåæäó íîðìîé (âèòåíøòåé-
íîâñêèì ïðàâèëîì) è åå ïðèìåíåíèåì (ÿçûêîâîé èãðîé). Ñîãëàñíî Âèò-
ãåíøòåéíó, ýòî ïñåâäîïðîáëåìà [5–6].

Ïîëîæåíèÿ (1) è (2) ÊÐ ýêâèâàëåíòíû óòâåðæäåíèþ, ÷òî îíòîëîãèÿ
÷óâñòâèòåëüíà ê êîíòåêñòó. Ò.å. ðåàëüíîñòü êàê òàêîâàÿ ïåðâè÷íà, à îí-
òîëîãèÿ âòîðè÷íà è çàâèñèò îò ôîðìû æèçíè (óæå íîðìèðîâàííîé ÷àñòè
ðåàëüíîñòè) è åå ÿçûêîâûõ èãð (óïîòðåáëåíèÿ íîðì, ãðàììàòèêè). Åùå
îäíà ýêâèâàëåíòíàÿ ôîðìóëèðîâêà ÊÐ óòâåðæäàåò, ÷òî íîðìû è èõ ïðè-
ìåíåíèå ÷óâñòâèòåëüíû ê êîíòåêñòó (ýòî àíàëèòè÷åñêàÿ ôîðìóëèðîâêà,
ò.ê. íîðìû ïî îïðåäåëåíèþ ÷óâñòâèòåëüíû ê êîíòåêñòó). Íàêîíåö, ìîæ-
íî òàêæå ñêàçàòü, ÷òî ÊÐ – ýòî ðåàëèñòè÷åñêîå ïîíèìàíèå èäåàëüíîãî, è
â ÷àñòíîñòè ñìûñëà.

Ñîãëàñíî  Áåíóà,  êàê  óæå  áûëî  ñêàçàíî  âûøå,  èäåàëèçì  XX  â.  –
èäåàëèçì ñìûñëà. Ýòî ïðåäïîëàãàåò àâòîíîìíîñòü è ïåðâè÷íîñòü ñìûñëà,
êîòîðûé ïîðîæäàåò, îïðåäåëÿåò ðåàëüíîñòü â íåêîòîðîì ñîäåðæàòåëüíîì
ñìûñëå. ÊÐ – òåðàïåâòè÷åñêàÿ (ãðàììàòè÷åñêàÿ) ïîçèöèÿ. Ñ ýòîé (ëîãè-
÷åñêîé, àíàëèòè÷åñêîé) òî÷êè çðåíèÿ ñìûñë, ïî îïðåäåëåíèþ, èçìåðÿåò
ðåàëüíîñòü, è, ñëåäîâàòåëüíî, íåò ñìûñëà ñïðàøèâàòü î êàêîì-òî äðóãîì
ñìûñëå ðåàëüíîñòè êàê î òîì, êîòîðûì îíà èçìåðÿåòñÿ, îïðåäåëÿåòñÿ.
Äðóãèìè ñëîâàìè, ÊÐ ïðåâðàùàåò ñîäåðæàòåëüíûé èäåàëèñòè÷åñêèé òå-
çèñ î òîì, ÷òî ñìûñë – «ìåðà ðåàëüíîñòè», â àíàëèòè÷åñêîå óòâåðæäåíèå,
òàâòîëîãèþ.  Ñìûñë  íå  àâòîíîìåí,  à  âîçíèêàåò  â  ñàìîé  ðåàëüíîñòè  â  ðå-
çóëüòàòå åå èçìåðåíèÿ.

Òàêèì îáðàçîì, ãðàììàòè÷åñêèé (òåðàïåâòè÷åñêèé) ïîäõîä ÊÐ ïîçâî-
ëÿåò óòâåðæäàòü, ÷òî â èçâåñòíîì (êîíòåêñòóàëèçèðîâàííîì) ñìûñëå èäå-
àëèçì è ðåàëèçì – îäíî è òî æå. Ò.å. êîíòåêñòóàëüíûé èäåàëèçì (ÊÈ)

мечавшейся Гегелем) было найдено, как известно, Марксом, который “имел в ви-
ду” совершенно реальный процесс, специфически свойственный человеческой
жизнедеятельности. Процесс, в ходе которого материальная жизнедеятельность
общественного человека начинает производить уже не только материальный, а и
идеальный продукт, начинает осуществлять акт идеализации действительности
(процесс превращения материального в идеальное), а затем, возникнув, “идеаль-
ное” становится важнейшим компонентом материальной жизнедеятельности об-
щественного человека, и начинает совершаться уже противоположный процесс –
материализации (опредмечивания, овеществления, “воплощения”) идеального»
[18]. Эти слова, как мне кажется, могут создать впечатление, что речь идет о пре-
вращении одной субстанции в другую, тогда как идеальное не субстанция. КР
предлагает несколько другие формулировки. В частности, согласно моему пони-
манию позднего Витгенштейна и КР, в зависимости от контекста нормативное
(идеальное) может превращаться в фактическое (реальное) и наоборот. Но речь не
идет о реальном (причинном) процессе.
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êàê ðåàëèñòè÷åñêîå ïîíèìàíèå èäåàëüíîãî ýêâèâàëåíòåí êîíòåêñòóàëü-
íîìó ïîíèìàíèþ ðåàëüíîãî: ÊÈ=ÊÐ.

Ñ òî÷êè çðåíèÿ ÊÐ, àíòèðåàëèçì (èäåàëèçì) ñìåøèâàåò êàòåãîðèè
èäåàëüíîãî è ðåàëüíîãî, ïðèíèìàÿ èäåàëüíîå çà ðåàëüíîå èëè èäåàëèçè-
ðóÿ ðåàëüíîå. Êðèòèêó ýòîãî ñìåøåíèÿ ìû íàõîäèì è ó Èëüåíêîâà: «Òàê
êàê âíåøíÿÿ âåùü âîîáùå äàíà ÷åëîâåêó ëèøü ïîñêîëüêó îíà âîâëå÷åíà
â ïðîöåññ åãî äåÿòåëüíîñòè, âûñòóïàåò â ôîðìàõ ýòîé äåÿòåëüíîñòè, ïî-
ñòîëüêó â èòîãîâîì ïðîäóêòå – â ïðåäñòàâëåíèè – îáðàç âíåøíåé âåùè
âñåãäà ñëèâàåòñÿ ñ îáðàçîì òîé äåÿòåëüíîñòè, âíóòðè êîòîðîé ôóíêöèî-
íèðóåò âíåøíÿÿ âåùü. Çäåñü è ëåæèò ãíîñåîëîãè÷åñêàÿ îñíîâà îòîæäåñò-
âëåíèÿ âåùè ñ ïðåäñòàâëåíèåì, ðåàëüíîãî – ñ èäåàëüíûì, ò.å. ãíîñåîëî-
ãè÷åñêèé êîðåíü èäåàëèçìà ëþáîãî âèäà è îòòåíêà» [17].

Èëüåíêîâ è ÊÐ ðàçäåëÿþò êðèòèêó ýìïèðèçìà, ïñèõîëîãèçìà è ñóáú-
åêòèâèçìà, äîãìàòè÷åñêîãî ðåàëèçìà (ìàòåðèàëèçìà), íåìåöêîãî èäåà-
ëèçìà (òðàíñöåíäåíòàëèçìà è ãåãåëüÿíñòâà), à òàêæå íåîïîçèòèâèçìà
XX â., ñîâðåìåííûõ íåéðîôèçèêàëèçìà (êîòîðûé, êàê óæå áûëî ñêàçàíî,
íà ñàìîì äåëå ñëåäóåò íàçûâàòü íåéðîèäåàëèçìîì1) è èíôîðìàöèîííîé
èíòåðïðåòàöèè ïðèðîäû, îòäàþò äîëæíîå ôèëîñîôèè Ïëàòîíà, à íå åãî
ìåòàôèçè÷åñêîé èíòåðïðåòàöèè.

Ñîãëàñíî ÊÐ, ìåòàôèçè÷åñêèé ïëàòîíèçì ñóáñòàíöèàëèçèðóåò íîðìû,
ò.å. òðàêòóåò èäåàëüíîå êàê ðåàëüíîå, à ìåòàôèçè÷åñêèé ðåàëèçì âíåøíå-
ãî ìèðà ïðèïèñûâàåò ðåàëüíîìó èäåàëüíîå èçìåðåíèå. Ýòî äâå ðàçíîâèä-
íîñòè îäíîãî è òîãî æå ìåòàôèçè÷åñêîãî ðåàëèçìà, èëè ôåòèøèçìà, åñëè
óïîòðåáèòü ìàðêñèñòñêóþ òåðìèíîëîãèþ2.

Èëüåíêîâ ôàêòè÷åñêè ãîâîðèò î òîì æå. Â ñòàòüå «Èäåàëüíîå» îí
êðèòèêóåò «ïðåäñòàâëåíèÿ îá èäåàëüíîì êàê î ñàìîñòîÿòåëüíîé ñóáñòàí-
öèè, íåçàâèñèìîé îò äåÿòåëüíîñòè èíäèâèäîâ è èçâíå äåòåðìèíèðóþùåé
èõ äåÿòåëüíîñòü» [17]. Îí ïèøåò: «Êîãäà èäåàëüíîå ïûòàþòñÿ òîëêîâàòü
êàê íåïîäâèæíûé, ôèêñèðîâàííûé “èäåàëüíûé ïðåäìåò” èëè “àáñòðàêò-
íûé îáúåêò”, êàê æåñòêî ôèêñèðîâàííóþ ôîðìó, òî ïîëó÷àåòñÿ íåðàç-
ðåøèìàÿ ïðîáëåìà – ôîðìîé ÷åãî îíà ÿâëÿåòñÿ? Èáî òàêîé îáîðîò ìûñëè
ïðåâðàùàåò èäåàëüíîå â ñàìîñòîÿòåëüíóþ ñóáñòàíöèþ, ñóùåñòâóþùóþ
íåçàâèñèìî îò æèâîé ÷åëîâå÷åñêîé äåÿòåëüíîñòè â êà÷åñòâå åå ñâåðõ÷óâñò-
âåííîãî, áåñòåëåñíîãî ïðîîáðàçà. Ìåæäó òåì ýòî – ôîðìà àêòèâíîé äåÿ-

1 «Объективная реальность “идеальных форм”, – пишет Ильенков в “Диалекти-
ке идеального”, – это не досужая выдумка злокозненных идеалистов, как то кажет-
ся псевдоматериалистам, знающим на одной стороне “внешний мир”, а на другой –
только “сознающий мозг” (или “сознание как свойство и функцию мозга”). Этот
псевдоматериализм, при всех своих благих намерениях, обеими ногами стоит в той
же самой мистической трясине фетишизма, что и его оппонент – принципиальный
идеализм. Это тоже фетишизм, только уже не бревна, бронзового идола или «лого-
са», а фетишизм нервной ткани, фетишизм нейронов, аксонов и дезоксирибонук-
леиновых кислот, которые заключают в себе на самом-то деле так же мало “иде-
ального”, как и любой валяющийся на дороге камень. Так же мало, как мало
“стоимости” заключает в себе еще не отысканный алмаз, каким бы огромным и
тяжелым он ни был» [20, с. 58].

2 В «Капитале» Маркс пишет о «товарном фетишизме».
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òåëüíîñòè ÷åëîâåêà, îáóñëîâëåííàÿ ôîðìîé âíåøíåãî ìèðà. Ñòîèò òîëüêî
çàôèêñèðîâàòü åå îòäåëüíî îò äåÿòåëüíîñòè, êàê îíà ïðåâðàùàåòñÿ â “÷óâ-
ñòâåííî-ñâåðõ÷óâñòâåííóþ âåùü” ñ òàèíñòâåííî-ìèñòè÷åñêèìè ñâîéñòâà-
ìè» [17]. Â «Äèàëåêòèêå èäåàëüíîãî» îí ïèøåò: «Èäåàëèçì – ýòî ñïåêóëÿ-
òèâíàÿ èíòåðïðåòàöèÿ îáúåêòèâíîñòè èäåàëüíîé ôîðìû, ò.å. ôàêòà åå íå-
çàâèñèìîãî îò âîëè è ñîçíàíèÿ èíäèâèäîâ ñóùåñòâîâàíèÿ â ïðîñòðàíñòâå
÷åëîâå÷åñêîé êóëüòóðû» [20, ñ. 45]. ×òî êàñàåòñÿ êîíöåïöèè ñóáúåêòèâíî-
ãî  èäåàëèçìà,  êîòîðàÿ  èäåàëüíûì  èìåíóåò  òî,  ÷òî  íàõîäèòñÿ  â  ñîçíàíèè
îòäåëüíîãî ëèöà, òî îíà ñîçäàåò íåïðîõîäèìóþ ãðàíü ìåæäó «èäåàëüíûì»
è  «ìàòåðèàëüíûì»  èëè  «ðåàëüíûì»,  ïîñêîëüêó,  êàê  ïèøåò  Èëüåíêîâ,
ïðåâðàùàåò ïðîòèâîïîëîæíîñòè â ïðîñòî «ðàçëè÷íîå», â «“ðàçíûå ìèðû”,
íå èìåþùèå ìåæäó ñîáîé íè÷åãî îáùåãî» [18].

Ñòàâÿ âî ãëàâó óãëà ïðîáëåìó èäåàëüíîãî, Èëüåíêîâ âîçâðàùàåò ôè-
ëîñîôèè åå ïëàòîíèçèðóþùåå èçìåðåíèå. Î çàáâåíèè ýòîãî èçìåðåíèÿ â
ñîâðåìåííîé ôèëîñîôèè, íåñìîòðÿ íà âîçâðàò ê ìåòàôèçèêå, îá îñëàáëå-
íèè ñòðåìëåíèÿ ïðåîäîëåòü ïðåäåëû ÷óâñòâåííîãî ïèøåò Áåíóà [8; 9].

Â  òî  æå  âðåìÿ,  êàòåãîðèàëüíîå  ðàçëè÷èå  ìåæäó  èäåàëüíûì  è  ðåàëü-
íûì ñàìèì Èëüåíêîâûì, êàê êàæåòñÿ, íå âñåãäà âûäåðæèâàåòñÿ. Íàïðè-
ìåð, îí ïèøåò: «“Èäåàëüíîñòü”… – õàðàêòåðèñòèêà… âåùåñòâåííî çàôèê-
ñèðîâàííûõ (îáúåêòèâèðîâàííûõ, îâåùåñòâëåííûõ, îïðåäìå÷åííûõ) îá-
ðàçîâ îáùåñòâåííî-÷åëîâå÷åñêîé êóëüòóðû, òî åñòü èñòîðè÷åñêè ñëîæèâ-
øèõñÿ ñïîñîáîâ îáùåñòâåííî-÷åëîâå÷åñêîé æèçíåäåÿòåëüíîñòè, ïðîòèâî-
ñòîÿùèõ èíäèâèäó ñ åãî ñîçíàíèåì è âîëåé êàê îñîáàÿ “ñâåðõïðèðîäíàÿ”
îáúåêòèâíàÿ äåéñòâèòåëüíîñòü, êàê îñîáûé ïðåäìåò, ñîïîñòàâèìûé ñ ìà-
òåðèàëüíîé äåéñòâèòåëüíîñòüþ, íàõîäÿùèéñÿ ñ íåþ â îäíîì è òîì æå ïðî-
ñòðàíñòâå (è èìåííî ïîýòîìó ÷àñòî ñ  íåþ ïóòàåìûé)» [18].  Òàêæå îí ðàñ-
ñóæäàåò îá èäåàëüíîì è ðåàëüíîì êàê î «ñòðîãî îïðåäåëåííûõ êàòåãîðèÿõ
îáúåêòèâíî ðàçëè÷àþùèõñÿ ÿâëåíèé», îá èäåàëüíîì  – êàê î «ñâîåîáðàç-
íîé êàòåãîðèè ÿâëåíèé, îáëàäàþùèõ îñîáîãî ðîäà îáúåêòèâíîñòüþ», «îáî-
çíà÷åíèè îïðåäåëåííîé ñôåðû (êðóãà) ÿâëåíèé» [18]. Íàïðèìåð, ñîçíàíèå
îí îäíîçíà÷íî îòíîñèò ê èäåàëüíîìó, «ê êàòåãîðèè “èäåàëüíûõ” ÿâëåíèé»
[18]. Ê òîìó æå, ýòî íåîïðàâäàííîå ñóæåíèå îáëàñòè ðåàëüíîãî.

Ñ  òî÷êè çðåíèÿ ÊÐ ÿâëåíèÿ ëèáî  ðåàëüíû,  ëèáî  èëëþçîðíû,  íî  íåò
ñìûñëà ãîâîðèòü, ÷òî îíè èäåàëüíû. ×òî êàñàåòñÿ ñîçíàíèÿ, òî â ñîâðå-
ìåííîé ôèëîñîôèè ñîçíàíèÿ ñóùåñòâóåò ìíîæåñòâî òåîðèé. Ìíîãèå ñ÷è-
òàþò, ÷òî ñîçíàíèå ðåàëüíî. Ñîãëàñíî ÊÐ, ñîçíàíèå êàê äóõ (íîðìà) èäå-
àëüíî, íî ñîçíàíèå êàê, íàïðèìåð, ìåíòàëüíîå ñîñòîÿíèå èëè ïåðâè÷íûé
÷óâñòâåííûé îïûò ðåàëüíî.

Ñïðàâåäëèâî êðèòèêóÿ ðåëÿòèâèçì, Èëüåíêîâ â òî æå âðåìÿ îòâåðãà-
åò ïîçèöèþ, ñîãëàñíî êîòîðîé ó ïðåäìåòà ìîæåò áûòü ìíîæåñòâî «àñïåê-
òîâ», òî÷åê çðåíèÿ íà îäèí è òîò æå ïðåäìåò, â ÷àñòíîñòè íà ñîçíàíèå. Îí
îòâåðãàåò ïîçèöèþ, ñîãëàñíî êîòîðîé ñ îäíîé òî÷êè çðåíèÿ ñîçíàíèå èäå-
àëüíî, à ñ äðóãîé îíî ìàòåðèàëüíî, èäåàëüíîå è ðåàëüíîå – ðàçíûå àñïåê-
òû ñîçíàíèÿ. Äëÿ íåãî ïðåäìåòû ñóùåñòâóþò «ñàìè ïî ñåáå», ÷òî ìîæíî
òðàêòîâàòü êàê «íåçàâèñèìî îò êîíòåêñòà» [18].

ÊÐ (à òàêæå íîâûå ðåàëèçìû) íå ðåäóöèðóåò ðåàëüíîå ê îáúåêòèâíî-
ìó, êàê ýòî ñâîéñòâåííî ôèëîñîôèè ìîäåðíà, à äåëàåò ðàçëè÷èå ìåæäó
ðåàëüíîñòüþ è ìèðîì, èëè ôîðìîé æèçíè, – óæå îáúåêòèâèðîâàííîé,
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ò.å. êîíöåïòóàëèçèðîâàííîé, íîðìèðîâàííîé, òàê ñêàçàòü, ïðèðó÷åííîé
÷àñòüþ ðåàëüíîñòè. Ðåàëüíîñòü ñàìà ïî ñåáå íå èìååò íèêàêîãî èäåàëüíî-
ãî èçìåðåíèÿ. Äëÿ ÊÐ ìåæäó ïåðâè÷íûì (íåêîíöåïòóàëèçèðîâàííûì)
÷óâñòâåííûì îïûòîì è ðåàëüíîñòüþ íåò íèêàêîé äèñòàíöèè. Êàê ïèøåò
Èëüåíêîâ, «îùóùåíèÿ òÿæåñòè â æèâîòå èëè â ìûøöàõ ðóêè» íå ñîäåð-
æàò â ñåáå íè÷åãî èäåàëüíîãî. Îíè ïðîñòî ðåàëüíû.

Âíåøíÿÿ îáúåêòèâíàÿ ðåàëüíîñòü, ñîñòîÿùàÿ èç îáúåêòîâ, ñâîéñòâ è
îòíîøåíèé ìåæäó íèìè, – ýòî óæå íîðìèðîâàííàÿ, «êîíöåïòóàëèçèðî-
âàííàÿ», «èäåàëèçèðîâàííàÿ» ÷àñòü ðåàëüíîñòè. Íî íîðìèðîâàííàÿ ðå-
àëüíîñòü – ýòî òà æå ñàìàÿ ðåàëüíîñòü, à íå êàêàÿ-òî íîâàÿ, «èäåàëèçè-
ðîâàííàÿ ðåàëüíîñòü».

Äëÿ Èëüåíêîâà òîæå «â ïðèðîäå ñàìîé ïî ñåáå, â òîì ÷èñëå â ïðèðîäå
÷åëîâåêà êàê áèîëîãè÷åñêîãî ñóùåñòâà, èäåàëüíîãî íåò» [17]. «Èäåàëü-
íîå åñòü… íå ÷òî èíîå, êàê ôîðìà âåùè, íî âíå ýòîé âåùè, à èìåííî â ÷å-
ëîâåêå, â âèäå ôîðìû åãî àêòèâíîé äåÿòåëüíîñòè. Ýòî îáùåñòâåííî-îïðå-
äåëåííàÿ ôîðìà àêòèâíîñòè ÷åëîâå÷åñêîãî ñóùåñòâà» [17]. Â «Äèàëåêòè-
êå èäåàëüíîãî» îí ïèøåò, ÷òî ãëàâíàÿ òðóäíîñòü â òîì, ÷òîáû ðàçãðàíè-
÷èòü óæå «èäåàëèçèðîâàííûé ìèð» è ðåàëüíûé ìèð – «ìèð, ñóùåñòâóþ-
ùèé äî, âíå è íåçàâèñèìî îò ñîçíàíèÿ è âîëè âîîáùå (òî åñòü íå òîëüêî îò
ñîçíàíèÿ è âîëè èíäèâèäà, íî è îò îáùåñòâåííîãî ñîçíàíèÿ è îò îáùåñò-
âåííî îðãàíèçîâàííîé “âîëè”)» [19, ñ. 49], «ðàçãðàíè÷èòü ìèð êîëëåê-
òèâíî èñïîâåäóåìûõ ïðåäñòàâëåíèé, ò.å. âåñü ñîöèàëüíî-îðãàíèçîâàííûé
ìèð äóõîâíîé êóëüòóðû, ñî âñåìè óñòîé÷èâûìè è âåùåñòâåííî-çàôèêñè-
ðîâàííûìè âñåîáùèìè ñõåìàìè åãî ñòðóêòóðû, åãî îðãàíèçàöèè, è ðå-
àëüíûé, ìàòåðèàëüíûé ìèð, êàêèì îí ñóùåñòâóåò âíå è ïîìèìî åãî
âûðàæåíèÿ â ýòèõ ñîöèàëüíî-óçàêîíåííûõ ôîðìàõ “îïûòà”, â îáúåê-
òèâíûõ ôîðìàõ “äóõà”» [20, ñ. 36].

Íî ñîöèàëüíûé ìèð òîæå ðåàëåí. Èíîãäà êàæåòñÿ, ÷òî äëÿ Èëüåíêî-
âà «èäåàëèçèðîâàííûé ìèð» – ýòî íåêèé äðóãîé ìèð, êîòîðûé îòëè÷àåò-
ñÿ îò ìèðà äî åãî èäåàëèçàöèè: «“Èäåàëüíîñòü” – òà ñâîåîáðàçíàÿ ïå÷àòü,
íàëîæåííàÿ íà âåùåñòâî ïðèðîäû îáùåñòâåííî-÷åëîâå÷åñêîé æèçíåäåÿ-
òåëüíîñòüþ, ýòî ôîðìà ôóíêöèîíèðîâàíèÿ ôèçè÷åñêîé âåùè â ïðîöåññå
îáùåñòâåííî-÷åëîâå÷åñêîé æèçíåäåÿòåëüíîñòè… Âñå âåùè, âîâëå÷åííûå
â ñîöèàëüíûé ïðîöåññ… îáðåòàþò íîâóþ, â ôèçè÷åñêîé ïðèðîäå èõ íèêàê
íå çàêëþ÷åííóþ è ñîâåðøåííî îòëè÷íóþ îò ïîñëåäíåé “ôîðìó ñóùåñòâî-
âàíèÿ”,  èäåàëüíóþ  ôîðìó»  [20,  ñ.  41].  Äëÿ  Èëüåíêîâà  èêîíû  è  òàëåðû
«ïî ñóòè ñâîåé… âñåöåëî èäåàëüíû, õîòÿ ïî ñóùåñòâîâàíèþ – âåùåñòâåí-
íû, ìàòåðèàëüíû» [18]. Ýòî êðèòèêà ôåòèøèçìà. Ñîãëàñíî ÊÐ, èêîíû è
òàëåðû ðåàëüíû êàê ñîöèàëüíûå îáúåêòû, ò.å. îíè ðåàëüíû â ñîöèàëüíîì
êîíòåêñòå. Ýòó íåñòûêîâêó çàìåòèë Ì.À. Ëèôøèö: «Òàëåð â óìå è òàëåð
â êàðìàíå íå äàþò ìíå ïîêîÿ» [2, ñ. 202].

Ñ ÊÐ òàêæå ðàñõîäèòñÿ òî÷êà çðåíèÿ Èëüåíêîâà íà èñêóññòâî: «Ê
“ìîäåðíèñòñêîìó” èñêóññòâó îòíîøåíèå íàøå… êàòåãîðè÷åñêè îòðèöà-
òåëüíîå, èáî ýòî “èñêóññòâî” íå ðàçâèâàåò ñïîñîáíîñòü ïðîäóêòèâíîãî âî-
îáðàæåíèÿ, òî åñòü ñâîáîäíîãî âîîáðàæåíèÿ, à êóëüòèâèðóåò âìåñòî íåãî
ïðîèçâîë âîîáðàæåíèÿ, íå ñïîñîáíîñòü “ñõâàòûâàòü öåëîå ðàíüøå ÷àñòåé”,
à ñïîñîáíîñòü ãèïåðòðîôèðîâàòü ÷àñòíîñòè» [21]. Íî, êàê ïîêàçàë Áåíóà,
ýñòåòèêà ìîäåðíà (à íå ñîâðåìåííîãî, ìîäåðíèñòñêîãî èñêóññòâà) – èäåàëè-
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ñòè÷åñêàÿ, ïîñêîëüêó â íåé óñòðàíÿåòñÿ ñàìî âèäèìîå è ñëûøèìîå è îñòà-
åòñÿ ëèøü óâèäåííîå è óñëûøàííîå – óâèäåííûå è óñëûøàííûå îáúåêòû.
×óâñòâåííîå îíà íàãðóæàåò ñìûñëîì, æåëàÿ âèäåòü íå ñàìî ÷óâñòâåííîå, à
åãî ñìûñë. ×óâñòâåííîå áûòèå âåùè èìååò, îäíàêî, ñîáñòâåííîå îíòîëîãè-
÷åñêîå èçìåðåíèå. Ñîâðåìåííîå èñêóññòâî îòêàçûâàåòñÿ îò äèñêóðñèâíîé
ìîäåëè êëàññè÷åñêîãî  èñêóññòâà  –  êàê â  ìóçûêå,  òàê  è  â  æèâîïèñè.  Îíî
âîçâðàùàåò íàì ñàì ÷óâñòâåííûé îïûò, ñ êîòîðûì àðòèñò ÷òî-òî äåëàåò, â
êîòîðîì  îí  ïðîêëàäûâàåò  ñâîé  ïóòü,  âûÿâëÿÿ  òîò  èëè  èíîé  åãî  àñïåêò  –
àñïåêò ðåàëüíîñòè. Ñóùåñòâóåò òåñíàÿ ñâÿçü ìåæäó ñîâðåìåííûì èñêóññò-
âîì è ïîäëèííî ðåàëèñòè÷åñêîé ôèëîñîôèåé [6, ãë. 2 ÷àñòè 7; 11].

Èäåàëüíîå êàê «ôîðìà», êîíöåïò. Êðèòè÷åñêèå çàìå÷àíèÿ Ì. Ëèôøèöà

Â «Áåñåäå ïðî èäåàëüíîå» (24.02.1968) Èëüåíêîâ óòâåðæäàåò, ÷òî ó
íåãî íåò íèêàêîé îðèãèíàëüíîé êîíöåïöèè èäåàëüíîãî. Â êàêîé-òî ìåðå
ýòî äåéñòâèòåëüíî òàê. Ïîäõîä Èëüåíêîâà, åãî âîçâðàò ê Ìàðêñó ìîæíî
íàçâàòü òåðàïåâòè÷åñêèì.

Â òî æå âðåìÿ, Èëüåíêîâ ïðèâîäèò ìíîæåñòâî ôîðìóëèðîâîê èäåàëü-
íîãî: «Òðóä, ðåàëüíîå ïðåîáðàçîâàíèå îêðóæàþùåãî ìèðà è ñàìîãî ñå-
áÿ… åñòü òîò ïðîöåññ – ñîâåðøåííî íåçàâèñèìî îò ìûøëåíèÿ íà÷èíàþ-
ùèéñÿ è ïðîäîëæàþùèéñÿ, – âíóòðè êîòîðîãî â êà÷åñòâå åãî ìåòàìîðôî-
çû ðîæäàåòñÿ è ôóíêöèîíèðóåò èäåàëüíîå… Çäåñü – òàéíà èäåàëüíîãî, è
çäåñü æå – åå ðàçãàäêà» [24, ñ. 194]; «Èäåàëüíîå – ôîðìà âåùè… íî âíå
ýòîé ñàìîé âåùè, â ÷åëîâåêå. Â âèäå ôîðìû åãî àêòèâíîé äåÿòåëüíîñòè»;
«Èäåàëüíîå… îáðàç èëè ñïîñîá äåÿòåëüíîñòè ÷åëîâåêà, àäåêâàòíûé ôîð-
ìå  âíåøíåé âåùè,  ñîâïàäàþùèé ñ  íåþ,  ñîãëàñóþùèéñÿ ñ  íåþ»;  èäåàëü-
íîå – «îáðàç (èëè ñïîñîá) äåÿòåëüíîñòè, òîæäåñòâåííûé ôîðìå âíåøíåé
âåùè»; èäåàëüíîå – ôîðìà ïîñòðîåíèÿ âåùè, «ñïîñîá àêòèâíîãî ïîñòðîå-
íèÿ íåêîòîðîé âíåøíåé âåùè», «ñóáúåêòèâíûé îáðàç îáúåêòèâíîé âå-
ùè» [19, ñ. 103]. Îòñþäà ìîæíî èçâëå÷ü ñëåäóþùåå ïîíÿòèå èäåàëüíîãî:
èäåàëüíîå – ýòî ôîðìà, «îáðàç èëè ñïîñîá äåÿòåëüíîñòè ÷åëîâåêà», ò.å.
êîíöåïò, ïðàâèëî, íîðìà, ïîçâîëÿþùèå èäåíòèôèöèðîâàòü èëè ðåàëèçî-
âàòü îïðåäåëåííóþ âåùü, îáúåêò.

Îòìåòèì, ÷òî Èëüåíêîâ óïîòðåáëÿåò òàêèå âûðàæåíèÿ è ôîðìóëè-
ðîâêè, êàê «âíåøíÿÿ âåùü», «âíåøíèé ìèð (ðåàëüíîñòü)», «îáúåêòèâíàÿ
(âíåøíÿÿ) ðåàëüíîñòü» (à íå ïðîñòî «ðåàëüíîñòü»). Îí ïèøåò î êàòåãîðèè
«èäåàëüíîñòè» êàê î «êîíêðåòíî-ñîäåðæàòåëüíîì îïðåäåëåíèè èçâåñò-
íîé êàòåãîðèè ÿâëåíèé», êîòîðàÿ ôèêñèðóåò «ôîðìó ïðîöåññà îòîáðàæå-
íèÿ îáúåêòèâíîé ðåàëüíîñòè â îáùåñòâåííî-÷åëîâå÷åñêîé ïî ñâîåìó ïðî-
èñõîæäåíèþ ïñèõèêå» [18]. Äëÿ ÊÐ ïîíÿòèå âíåøíåãî ìèðà – áåññìûñ-
ëåííîå ïîíÿòèå. Ýòî ïîíÿòèå, à òàêæå âûðàæåíèÿ «ñóáúåêòèâíûé îáðàç
îáúåêòèâíîãî ìèðà», «îòîáðàæåíèå îáúåêòèâíîé ðåàëüíîñòè» îòíîñÿòñÿ
ê ôèëîñîôèè ìîäåðíà (îáúåêòèâíàÿ ðåàëüíîñòü – ýòî óæå îáúåêòèâèðî-
âàííàÿ ðåàëüíîñòü), ïðåäïîëàãàþò ñóáúåêò-îáúåêòíóþ äèõîòîìèþ, îò-
âåðãàåìóþ êàê Ìàðêñîì, òàê è ïîçäíèì Âèòãåíøòåéíîì [16].

Ëèôøèö ïðèïèñûâàåò Èëüåíêîâó è ñïðàâåäëèâî êðèòèêóåò ìûñëü,
÷òî «èäåàëüíîå åñòü ñèíîíèì îáùåñòâåííîãî (èëè îáùåñòâåííîå ñîçíà-
íèå) è â ýòîì ñìûñëå ïðîòèâîñòîèò è ñîçíàíèþ èíäèâèäóàëüíîìó, è ìà-
òåðèàëüíîé ïðèðîäå» [2, ñ. 216]. Îí ïîä÷åðêèâàåò, ÷òî «ñ òî÷êè çðåíèÿ
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îñíîâíîãî âîïðîñà ôèëîñîôèè… ñîâåðøåííî áåçðàçëè÷íî, èäåò ëè ðå÷ü î
ñîçíàíèè îòäåëüíîé ëè÷íîñòè èëè î ñîçíàíèè îáùåñòâà, êîëëåêòèâíîì
ñîçíàíèè» [2, ñ. 203]. Óòî÷íèì, îäíàêî, ÷òî äëÿ Èëüåíêîâà èäåàëüíîå íå
îáùåñòâåííî-÷åëîâå÷åñêàÿ ïñèõèêà, à åå «ôîðìà». Ïðè ýòîì, êîíå÷íî,
èäåàëüíà è ôîðìà èíäèâèäóàëüíîãî ñîçíàíèÿ, à íå òîëüêî îáùåñòâåííî-
ãî. Ïîçèöèÿ Ëèôøèöà òàêæå ñîãëàñóåòñÿ ñ ÊÐ â òîì, ÷òî èäåàë ìîæåò
áûòü ðåàëèçîâàí è ðåàëèçóåòñÿ [2, ñ. 212–213]: «Èäåàë ìîæíî ïîíÿòü
ìàòåðèàëèñòè÷åñêè – êàê ñîîòâåòñòâèå ñâîåìó ïîíÿòèþ» [2, ñ. 206];
«Èäåàëüíîå ñòàíîâèòñÿ óñëîâèåì èñòèííîãî, îäíèì èç ïîëþñîâ èñòèíû, î
êîòîðîì çàáûâàåò âñÿêèé íîìèíàëèçì, ýìïèðèçì, ïîçèòèâèçì, “ëîãè÷å-
ñêèé”, “êðèòè÷åñêèé” è âñÿêèé äðóãîé» [2, ñ. 207]. Äëÿ ÊÐ ëîæíàÿ ïðî-
áëåìà íåäîñòèæèìîñòè èäåàëà âîçíèêàåò êàê ðàç âñëåäñòâèå èäåàëèñòè-
÷åñêîé ñóáñòàíöèàëèçàöèè èäåàëà. Ðåàëèçàöèÿ íîðìû (èäåàëüíîãî, èäå-
àëà) – ýòî åå êîððåêòíîå ïðèìåíåíèå â êîíòåêñòå.

Îòìåòèì åùå îäèí âàæíûé ìîìåíò â ïîçèöèè Ëèôøèöà. Êðèòèêóÿ
òî÷êó çðåíèÿ Ì. Ìåðëî-Ïîíòè, ÷òî â ìàòåðèàëèçìå åñòü ñâîé çàìêíóòûé
êðóã, à òàêæå òî÷êó çðåíèÿ ðóññêèõ ìàõèñòîâ, îí ïèøåò: «ß ìîãó ïðåä-
ñòàâèòü ñåáå îòäàëåííóþ ãåîëîãè÷åñêóþ ýïîõó Çåìëè èëè òî, ÷òî íà íåé
áóäåò ïîñëå ìåíÿ… Ìûñëü íå ìîæåò ïðåäñòàâèòü ñåáÿ íåìûñëÿùåé.
Íåëüçÿ ìûñëèòü áåç ìûñëè. Ñ ëîãè÷åñêîé òî÷êè çðåíèÿ ýòî ïðîñòî òàâòî-
ëîãèÿ» [2, ñ. 118–119]. Ýòîò òåðàïåâòè÷åñêèé àðãóìåíò àêòóàëåí. Ìû íà-
õîäèì åãî ó Áåíóà – â åãî êðèòèêå òàê íàçûâàåìîãî «êîððåëÿöèîíèçìà»
è «àíòèêîððåëÿöèîíèçìà» ñïåêóëÿòèâíîãî ðåàëèçìà (ìàòåðèàëèçìà)
Ìåéÿñó: «Ìû äóìàåì î âåùàõ, î êîòîðûõ ìû äóìàåì» [28, p. 21]. Ïîçè-
öèÿ àíòèêîððåëÿöèîíèñòà òàêîâà, «êàê åñëè áû, â íåêîòîðîì ðîäå, ñóùå-
ñòâîâàë ñïîñîá äóìàòü î áûòèè, íå äóìàÿ î íåì» [28, p. 21]. Äðóãèìè ñëî-
âàìè, íåëüçÿ äóìàòü î  ÷åì-òî,  íå äóìàÿ îá ýòîì, ò.å.  íå äóìàÿ îá ýòîì â
ðàìêàõ îïðåäåëåííîé ïåðñïåêòèâû; íå ñóùåñòâóåò áåñïåðñïåêòèâíîãî
(äåêîíòåêñòóàëèçèðîâàííîãî) ìûøëåíèÿ.

Ëèôøèö íàïîìèíàåò, ÷òî Èëüåíêîâà îáâèíÿëè â ãåãåëüÿíñòâå, è
ñ÷èòàåò, ÷òî ýòî íå òàê. Ó ìåíÿ, îäíàêî, åñòü ïîäîçðåíèå, ÷òî è Èëüåíêîâ,
è Ëèôøèö èíîãäà äåëàþò óñòóïêó èäåàëèçìó. Íàïðèìåð, Ëèôøèö ïè-
øåò: «Ý.Â. Èëüåíêîâ óòâåðæäàåò, ÷òî äîïóñêàòü ïðèñóòñòâèå èäåàëüíîãî
â ïðèðîäå – ýòî èäåàëèçì, èäåàëèçì Ãåãåëÿ èëè äàæå Ïëàòîíà». (ÊÐ ñ
ýòèì ñîãëàøàåòñÿ: ðåàëüíîñòü (ïðèðîäà) êàê òàêîâàÿ íå èìååò íèêàêîãî
èäåàëüíîãî èçìåðåíèÿ.) Ýòî «ïóãàëî îáûäåííîãî è äàæå îáûâàòåëüñêîãî
ðàññóäêà. Âåäü ïðèçíàåò æå îí [Èëüåíêîâ. – È.Ï.] “âñåîáùåå” îáúåêòèâ-
íîé êàòåãîðèåé, ïðèñóùåé è ïðèðîäå è îáùåñòâó, à èäåàëüíîå åñòü òîëü-
êî îïðåäåëåííàÿ ôîðìà âûðàæåíèÿ âñåîáùåãî. Èäåàëèçì ñîñòîèò íå â
òîì, ÷òî äîïóñêàåòñÿ íåçàâèñèìîå îò ÷åëîâåêà ñóùåñòâîâàíèå ýòèõ êàòå-
ãîðèé, îí ñîñòîèò â òîì, ÷òî ìàòåðèÿ ðàññìàòðèâàåòñÿ êàê íå÷òî áåçíà-
äåæíî ðàçáèòîå íà êîíå÷íûå ÷àñòè, ëèøåííûå öåëüíîñòè, à ïîòîìó â
ïðèíöèïå ëèøåííîå èäåàëüíîãî è âñåîáùåãî» [2, ñ. 215]. Ñîãëàñíî ÊÐ
(ñì. ïîëîæåíèå (1)), î ìàòåðèè, ò.å. î ðåàëüíîñòè êàê òàêîâîé, íåò ñìûñ-
ëà ãîâîðèòü êàê î ÷åì-òî òàêîì, ÷òî èìååò èëè íå èìååò öåëüíîñòü. Îíà
ïðîñòî òàêîâà, êàêîâà îíà åñòü. Ïîýòîìó ðàññìàòðèâàòü ìàòåðèþ êàê
ëèøåííóþ öåëüíîñòè – ýòî èäåàëèçì. Íî ðàññìàòðèâàòü åå êàê îáëàäàþ-
ùóþ öåëüíîñòüþ – â òîé æå ìåðå èäåàëèçì.
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Ñîãëàñíî Èëüåíêîâó, òàéíó «èäåàëüíîñòè» ðàçãàäàë Ìàðêñ: «Èäå-
àëüíîñòü, ïî Ìàðêñó, è åñòü íå ÷òî èíîå, êàê ïðåäñòàâëåííàÿ â âåùè ôîð-
ìà îáùåñòâåííî-÷åëîâå÷åñêîé äåÿòåëüíîñòè, îòðàæàþùàÿ îáúåêòèâíóþ
ðåàëüíîñòü. Èëè, íàîáîðîò, ôîðìà ÷åëîâå÷åñêîé äåÿòåëüíîñòè, îòðàæàþ-
ùàÿ îáúåêòèâíóþ ðåàëüíîñòü, ïðåäñòàâëåííàÿ êàê âåùü, êàê ïðåäìåò»
[20, ñ. 41]. Ýòó ôîðìóëèðîâêó ìîæíî èíòåðïðåòèðîâàòü â òåðìèíàõ ðàç-
ëè÷èÿ, êîòîðóþ ÊÐ äåëàåò ìåæäó èäåàëüíûì îáúåêòîì, ò.å. êîíöåïòîì,
ïðàâèëîì/íîðìîé, «ïðåäñòàâëåííûìè êàê âåùü, êàê ïðåäìåò», è ðåàëü-
íûì îáúåêòîì, ò.å. ðåàëèçàöèåé èäåàëüíîãî îáúåêòà, ôîðìîé îáùåñòâåí-
íî-÷åëîâå÷åñêîé äåÿòåëüíîñòè, ïðåäñòàâëåííîé â âåùè. Íîðìà (ïðàâèëî,
êîíöåïò) êàê èäåàëüíûé îáúåêò ïðèìåíÿåòñÿ â êîíòåêñòå è íå ìîæåò
áûòü îòäåëåíà îò ñâîåãî ïðèìåíåíèÿ – ðåàëüíîãî îáúåêòà. Òàêàÿ èíòåð-
ïðåòàöèÿ, êàê êàæåòñÿ, ðàçðåøàåò ñëåäóþùåå ïðîòèâîðå÷èå, íà êîòîðîå
óêàçûâàåò Ëèôøèö â îáúÿñíåíèè ïîíÿòèÿ èäåàëüíîãî ó Èëüåíêîâà: ó
Èëüåíêîâà åñòü «äâå ðàçíûå ìûñëè, êîòîðûå ïëîõî âÿæóòñÿ äðóã ñ äðó-
ãîì. Åìó ïðåäñòîÿëî ñäåëàòü åùå îäèí øàã, ÷òîáû îñâîáîäèòüñÿ îò ýòîé
äâîéñòâåííîñòè… Îäíà ìûñëü ñîñòîèò â òîì, ÷òî èäåàëüíîå íå ïðèíàäëå-
æèò òîëüêî ÷åëîâå÷åñêîé ãîëîâå, íî èìååò îáúåêòèâíîå ñóùåñòâîâàíèå,
òàê æå êàê îáúåêòèâíî ñóùåñòâóåò åãî áîëåå øèðîêàÿ îñíîâà – âñåîáùåå.
Äðóãàÿ ìûñëü ñîñòîèò â òîì, ÷òî èäåàëüíîå ñóùåñòâóåò íå êàê ñîçíàíèå
îòäåëüíîãî ÷åëîâåêà, à êàê ñîçíàíèå îáùåñòâåííîå, êîëëåêòèâíîå è ïðè-
òîì âîïëîùåííîå â ïðåäìåòàõ òðóäà è êóëüòóðû. Ìîæíî ñ ïîëíûì óáåæ-
äåíèåì ñêàçàòü, ÷òî ýòè ìûñëè íå ñîâïàäàþò è äàæå ïðÿìî ïðîòèâîðå÷àò
äðóã äðóãó» [2, ñ. 199–200].

ÊÐ ìîæíî òàêæå íàçâàòü íîðìàòèâíûì, èíòåíöèîíàëüíûì (â ñâîåé
áîëåå ðàííåé ðàáîòå Áåíóà êàê ðàç ïèñàë îá «èíòåíöèîíàëüíîì ðåàëèç-
ìå») èëè êîíöåïòóàëüíûì ðåàëèçìîì. Èëè æå, åñëè óïîòðåáèòü îêñþìî-
ðîí, ÊÐ ìîæíî ïðîñòî íàçâàòü «èäåàëüíûì ðåàëèçìîì». Ïðè÷åì àêöåíò
â  ýòîì  âûðàæåíèè  ìîæåò  ñìåùàòüñÿ  ñ  îäíîãî  ñëîâà  íà  äðóãîå:  ýòî èäå-
àëüíûé ðåàëèçì â òîì ñìûñëå, ÷òî èäåíòèôèêàöèÿ òîãî, ÷òî ñóùåñòâóåò,
ðåàëüíî, ïðåäïîëàãàåò óïîòðåáëåíèå èäåàëüíîãî, è ýòî èäåàëüíûé ðåà-
ëèçì â òîì ñìûñëå, ÷òî ñàìî èäåàëüíîå, óïîòðåáëÿåìîå äëÿ èäåíòèôèêà-
öèè, èçìåðåíèÿ ðåàëüíîãî, ñóùåñòâóåò îáúåêòèâíî â ñìûñëå ñâîåãî óêî-
ðåíåíèÿ â ðåàëüíîñòè, íàëè÷èÿ ðåàëüíûõ óñëîâèé ñâîåãî ïðèìåíåíèÿ. Ê
êîíòåêñòó ÷óâñòâèòåëüíà íå òîëüêî îíòîëîãèÿ, èäåíòèôèöèðóåìàÿ èäå-
àëüíûì, íî è ñàìî èäåàëüíîå, â ÷àñòíîñòè ñìûñë è íîðìû. Ðåàëèçì èäå-
àëüíîãî, îäíàêî, íå óòâåðæäàåò (à îòðèöàåò) ðåàëüíîñòü èäåàëüíîãî.

Äëÿ Èëüåíêîâà èäåàëüíîå óêîðåíåíî â ìàòåðèàëüíîì/ðåàëüíîì, ñîöè-
àëüíîé ïðàêòèêå, îíî îáúåêòèâíî è íå ÿâëÿåòñÿ ñîöèàëüíîé êîíñòðóêöè-
åé; íàëè÷èå æå ñîçíàíèÿ è âîëè ïðåäïîëàãàåò èäåàëüíîå. Îí ïèøåò: «Íè î
êàêîé  “èäåàëüíîñòè”  íå  ïðèõîäèòñÿ  ãîâîðèòü  òàì,  ãäå  íåò  îáùåñòâåííî-
ïðîèçâîäÿùèõ è âîñïðîèçâîäÿùèõ ñâîþ ìàòåðèàëüíóþ æèçíü ëþäåé, ò.å.
èíäèâèäîâ, êîëëåêòèâíî îñóùåñòâëÿþùèõ òðóä è ïîòîìó íåïðåìåííî îá-
ëàäàþùèõ è ñîçíàíèåì, è âîëåé. Íî ýòî íèêàê íå çíà÷èò, ÷òî “èäåàëüíîñòü
âåùåé” – ïðîäóêò èõ ñîçíàòåëüíîé âîëè, ÷òî îíà “èììàíåíòíà ñîçíàíèþ”
è ñóùåñòâóåò òîëüêî â ñîçíàíèè. Êàê ðàç íàîáîðîò, ñîçíàíèå è âîëÿ èíäè-
âèäîâ âûñòóïàþò êàê ôóíêöèè èäåàëüíîñòè âåùåé, êàê îñîçíàííàÿ èäå-
àëüíîñòü âåùåé. Èäåàëüíîñòü òåì ñàìûì èìååò ÷èñòî ñîöèàëüíóþ ïðèðîäó
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è ïðîèñõîæäåíèå, è âìåñòå ñ òåì èäåàëüíîå â ôîðìå çíàíèÿ îòðàæàåò îáú-
åêòèâíóþ ðåàëüíîñòü, íå çàâèñÿùóþ îò ÷åëîâå÷åñòâà». È äàëåå: «Ýòî ôîð-
ìà âåùè, íî âíå ýòîé âåùè, è èìåííî, â äåÿòåëüíîñòè ÷åëîâåêà, êàê ôîðìà
ýòîé äåÿòåëüíîñòè. Èëè, íàîáîðîò, ôîðìà äåÿòåëüíîñòè ÷åëîâåêà, íî âíå
ýòîãî ÷åëîâåêà, êàê ôîðìà âåùè. Ýòèì è îáóñëîâëåíà âñÿ åå òàèíñòâåí-
íîñòü, âñÿ åå çàãàäî÷íîñòü, ñëóæàùàÿ ðåàëüíîé îñíîâîé äëÿ âñåâîçìîæ-
íûõ èäåàëèñòè÷åñêèõ êîíñòðóêöèé è êîíöåïöèé è ÷åëîâåêà, è ìèðà âíå
÷åëîâåêà, íà÷èíàÿ îò Ïëàòîíà è êîí÷àÿ Êàðíàïîì è Ïîïïåðîì [Âèòãåí-
øòåéí íå óïîìÿíóò. – È.Ï.]». Ñîãëàñíî Èëüåíêîâó, èìååò ìåñòî «äóàëü-
íîñòü» èäåàëüíîãî è ðåàëüíîãî, íåîòäåëèìîñòü èäåàëüíîãî îò ðåàëüíîãî,
èäåàëüíîãî  è  ðåàëüíîãî  îáúåêòîâ:  «Îíà  –  “èäåàëüíîñòü”  –  âñå  âðåìÿ  óñ-
êîëüçàåò îò ìåòàôèçè÷åñêè îäíîçíà÷íîé òåîðåòè÷åñêîé ôèêñàöèè. Ñòîèò
åå çàôèêñèðîâàòü êàê “ôîðìó âåùè” [àêöåíò íà èäåàëüíîì (ôîðìå) â “èäå-
àëüíîì/èíòåíöèîíàëüíîì ðåàëèçìå”. – È.Ï.], êàê îíà óæå äðàçíèò òåîðå-
òèêà ñâîåé “íåâåùåñòâåííîñòüþ”, ñâîèì “ôóíêöèîíàëüíûì” õàðàêòåðîì,
âûñòóïàÿ ëèøü êàê ôîðìà “÷èñòîé äåÿòåëüíîñòè”, ëèøü êàê actus purus.
Íî ñòîèò, íàîáîðîò, ïîïûòàòüñÿ çàôèêñèðîâàòü åå “êàê òàêîâóþ” [àêöåíò
íà ðåàëèçìå â âûðàæåíèè “èäåàëüíûé/èíòåíöèîíàëüíûé ðåàëèçì”, íà
èäåàëüíîì îáúåêòå. – È.Ï.], êàê î÷èùåííóþ îò âñåõ ñëåäîâ âåùåñòâåííî-
îñÿçàåìîé òåëåñíîñòè, êàê ñðàçó æå îêàçûâàåòñÿ, ÷òî çàòåÿ ýòà ïðèíöèïè-
àëüíî íåâûïîëíèìà, ÷òî ïîñëå òàêîãî âû÷èòàíèÿ îñòàåòñÿ ëèøü îäíà
ïðîçðà÷íàÿ ïóñòîòà, íèêàê íå îôîðìëåííûé âàêóóì [èäåàëüíîå íå àâòî-
íîìíî, íå ðåàëüíî, íî îíî óêîðåíåíî â ðåàëüíîì. – È.Ï.]» [20, ñ. 41]. Ýòà
äëèííàÿ öèòàòà èëëþñòðèðóåò òî, ÷òî ÿ íàçûâàþ ÊÐ, èëè «èäåàëüíûì
ðåàëèçìîì»1.

Âûøå ÿ óêàçàë íà îáùíîñòü íåêîòîðûõ îñíîâíûõ ïîëîæåíèé ìàð-
êñèçìà è ÊÐ. Îòìå÷ó åùå, ÷òî îáùèì ÿâëÿåòñÿ òàêæå ïðèíöèï òîæäåñòâà
áûòèÿ è ìûøëåíèÿ, åñëè åãî ïîíèìàòü â òîì ñìûñëå, ÷òî ìû ñïîñîáíû
ïîçíàâàòü ñàìè âåùè. Íà ñàìîì äåëå ýòîò ïðèíöèï – ñëåäñòâèå ïîëîæå-
íèé (1) è (2). Ãîâîðÿ î ïðèíÿòèè ïðèíöèïà òîæäåñòâà áûòèÿ è ìûøëåíèÿ
Èëüåíêîâûì, Ã.Â. Ëîáàñòîâ õàðàêòåðèçóåò åãî òàê: «Ìûøëåíèå äîëæíî
âûðàçèòü áûòèå òàêèì, êàêîâî îíî åñòü» [3, ñ. 203]. Ñîãëàñíî æå Èëüåí-
êîâó, ìàðêñèñòñêîå ðåøåíèå ïðîáëåìû òîæäåñòâà áûòèÿ è ìûøëåíèÿ
ñîñòîèò â ñëåäóþùåì: «Ñðàâíèâàíèå ïîíÿòèÿ ñ ïðåäìåòîì âîçìîæíî, ïî-
ñêîëüêó ïîíÿòèå (ìûøëåíèå) åñòü íå ñàìîñòîÿòåëüíûé, âíå ìèðà âèòàþ-
ùèé ïðèçðàê, à ôîðìà äåÿòåëüíîñòè ðåàëüíîãî ÷åëîâåêà â ðåàëüíîì ïðî-
ñòðàíñòâå» [25]. Â òåðìèíàõ ÊÐ ýòî îçíà÷àåò, ÷òî íàøè êîíöåïòû (ÿçûê)
âûðàáîòàíû íà ïðàêòèêå, íå îòäåëåíû îò ÿçûêîâûõ èãð èõ ïðàêòè÷åñêî-
ãî óïîòðåáëåíèÿ. Ïîýòîìó, åñëè êîíöåïòû (ÿçûê) óïîòðåáëÿþòñÿ êîð-
ðåêòíî, îíè ñõâàòûâàþò (îïèñûâàþò) èìåííî òî, ÷òî ïðåäíàçíà÷åíû
ñõâàòûâàòü (îïèñûâàòü).

1 Согласно Г.В. Лобастову, Ильенков разрушил «догматическую… форму про-
тивоположения идеального и материального, закрепившуюся в советской филосо-
фии… – именно пониманием диалектики и развитием понятия идеальной формы»
[3, с. 205]. Догматическое противоположение идеального и реального, делающее
их взаимное превращение невозможным, – это их противоположение как своего
рода субстанций.
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Çàêëþ÷èòåëüíûå çàìå÷àíèÿ

Íà ìîé âçãëÿä, ôèëîñîôèÿ èäåàëüíîãî Èëüåíêîâà ìîæåò áûòü àêòóà-
ëèçèðîâàíà è èíòåðïðåòèðîâàíà ñ òî÷êè çðåíèÿ ÊÐ.

Ñàðòð ñ÷èòàë, ÷òî äîãìàòèçì ñîâðåìåííîãî åìó ìàðêñèçìà ìîæåò
áûòü ïðåîäîëåí, åñëè åãî äîïîëíèòü ýêçèñòåíöèàëèçìîì. Òàê, îí ïèñàë:
«Ìàðêñèçì âûðîäèòñÿ â áåñ÷åëîâå÷íóþ àíòðîïîëîãèþ, åñëè îí íå âêëþ-
÷èò â ñåáÿ âíîâü ñàìîãî ÷åëîâåêà â êà÷åñòâå ñâîåãî îñíîâàíèÿ» [27,
ñ. 251]. Çàäà÷à, ïîëàãàë îí, â òîì, ÷òîáû óñòðàíèòü «âíóòðåííåå ïðîòè-
âîðå÷èå ìåæäó ïîíèìàíèåì ÷åëîâåêà-äåéñòâîâàòåëÿ è ïîçíàíèåì ÷åëî-
âåêà-îáúåêòà» [27, ñ. 253]. Ýòî ïðåäïîëàãàåò îòêàç îò äîãìàòè÷åñêîé ìå-
òàôèçèêè ïðèðîäû. Áûòèå íå ñëåäóåò ðåäóöèðîâàòü ê çíàíèþ î íåì. Ïî-
äîáíî òîìó, êàê ýòî äåëàþò íîâûå ðåàëèñòû XXI â., è Ìàðêñ, è ýêçèñòåí-
öèàëèñòû îòäåëÿþò áûòèå (ðåàëüíîå) îò çíàíèÿ (èäåàëüíîãî). Ñîãëàñíî
Ñàðòðó, ýòî íå èððàöèîíàëèçì, à ïîäëèííûé ðåàëèçì, îñíîâûâàþùèé
ïîçíàíèå è àíòðîïîëîãèþ íà ÷åëîâå÷åñêîì ñóùåñòâîâàíèè [27, ñ. 254].
×åëîâåê äëÿ ôðàíöóçñêîãî ôèëîñîôà – ýòî ïðîåêò, óñòðåìëÿþùèé åãî èç
îïðåäåëåííîé ñèòóàöèè ê ñîöèàëüíûì âîçìîæíîñòÿì.

Òàêîå ïîíèìàíèå ñîãëàñóåòñÿ ñ ïîçèöèåé ÊÐ, ïðåäñòàâëÿþùåé ñîáîé
ôèëîñîôèþ ñâîáîäû. Âèòãåíøòåéíîâñêèå ÿçûêîâûå èãðû, îíòîëîãèÿ,
ôîðìû æèçíè íå ïðåäîïðåäåëåíû. ÊÐ òàêæå èìååò ýòè÷åñêîå èçìåðåíèå
(ýòî «íîðìàòèâíûé ðåàëèçì»). Ñîãëàñíî Áåíóà, ïàðàäîêñàëüíûé ëîçóíã
ôðàíöóçñêîé ñòóäåí÷åñêîé ðåâîëþöèè 1968 ã. «Áóäüòå ðåàëèñòàìè, òðå-
áóéòå íåâîçìîæíîãî!» íóæíî ïîíèìàòü áóêâàëüíî. Ýòî åäèíñòâåííî âîç-
ìîæíûé ôîðìàò ðåàëèçìà [28, ñ. 342; 31].

Èëüåíêîâ áîðîëñÿ ñ äîãìàòèçìîì. Íî ïîäëèííûé, íå äîãìàòè÷åñêèé,
ðåàëèçì íåâîçìîæåí áåç êîíòåêñòóàëèçìà (â ýòîì ñìûñëå âûðàæåíèå
«êîíòåêñòóàëüíûé ðåàëèçì» – ïëåîíàçì). ÊÐ ïîçâîëÿåò ñêîððåêòèðî-
âàòü, óãëóáèòü è ðàçâèòü ôèëîñîôèþ èäåàëüíîãî Èëüåíêîâà, à òàêæå èç-
áàâèòü ôèëîñîôèþ äèàëåêòè÷åñêîãî ìàòåðèàëèçìà â öåëîì îò äîãìàòèç-
ìà è îáíîâèòü åå, äîïîëíèâ äèàëåêòè÷åñêèé ìàòåðèàëèçì òåðàïåâòè÷å-
ñêèì ìåòîäîì ïîçäíåãî Âèòãåíøòåéíà. Äèàëåêòè÷åñêèé ìàòåðèàëèçì
äîëæåí ïðèíÿòü âî âíèìàíèå, ÷òî «êîíòåêñòóàëüíîñòü… ôóíäàìåíòàëü-
íîå ýïèñòåìîëîãè÷åñêîå è îíòîëîãè÷åñêîå ñâîéñòâî ðåàëüíîñòè» [28,
ñ. 53]. Îñíîâíîé âîïðîñ ôèëîñîôèè, èëè ïðîáëåìà èäåàëüíîãî, íå ðåøà-
åòñÿ, à òåðàïåâòè÷åñêè ñíèìàåòñÿ, «ðàñòâîðÿåòñÿ». Ýòî ïñåâäîïðîáëåìà,
íî íå â òîì ñìûñëå, â êîòîðîì óòâåðæäàë íåîïîçèòèâèçì1.

Литература
И с с л е д о в а н и я

1. Итунина Н.Б. Концепция идеального Э.В. Ильенкова (к 95-летию со дня рож-
дения философа) // Бюллетень науки и практики. 2019. Т. 5. № 10. С. 295–302.

1 Уже после написания этой статьи я узнал, что с поздним Витгенштейном
сравнивает Ильенкова Д. Бакхурст (Bakhurst) [13]. Моя интерпретация этих двух
философов в рамках КР, однако, отличается от интерпретации Бакхурста.



ИССЛЕДОВАНИЯ162

2. Лифшиц М. Диалог с Эвальдом Ильенковым. (Проблема идеального). М.: Про-
гресс-Традиция, 2003.

3. Лобастов Г.В. Свободная мысль ильенковской философии. Размышления с
книгой в руках // Свободная мысль. 2020. № 6 (1678). С. 203–210.

4. Прись И.Е. Витгенштейн в философии Роберта Брэндома. Lambert, 2017.
5. Прись И.Е. Контекстуальность онтологии и современная физика. СПб.: Але-

тейя, 2020.
6. Прись И.Е. Знание в контексте. СПб.: Алетейя, 2022.
7. Прись И.Е. Контекстуальный реализм. Интервью с Жосленом Бенуа // Сибир-

ский философский журнал. 2021. Т. 19. № 1. C. 63–117.
8. Прись И.Е. От одного чувственного к другому (к метафизическому значению

чувственных восприятий). Часть 1. Ж. Бенуа // Вопросы философии. 2022.
№ 7. С. 75–86. (Перевод с аннотацией и примечаниями).

9. Прись И. Е. От одного чувственного к другому (к метафизическому значению
чувственных восприятий). Часть 2. Ж. Бенуа // Вопросы философии. 2022.
№ 8. С. 86–96. (Перевод с аннотацией и примечаниями).

10. Прись И.Е. Реализм Маркса // Диалог. 2019. № 1 (13). С. 15–25.
11. Прись И.Е. Современное искусство и контекстуальный реализм // Сборник

докладов международной научно-практической конференции «Современная
онтология – X: Онтология и искусство». Санкт-Петербург, Саратов, 28 июня –
2 июля 2021 г. / Ред.: П.М. Колычев, К.В. Лосев. СПб.: ГУАП, 2022. С. 19–25.

12. Филатов В.П. Диалектический материализм // Энциклопедия эпистемологии и
философии науки / Сост. и общ. ред. И.Т. Касавина. М.: «Канон+» РООИ
«Реабилитация», 2009. С. 188–189.

13. Bakhurst D.  The  Heart  of  the  Matter:  Ilyenkov,  Vygotsky  and  the  Courage  of
Thought. Leiden: Brill, 2023.

14. Bitbol M. La conscience artificielle: Une critique pensée et vécue // Chroniques
Phénoménologiques. 2018. № 10. Р. 5–16.

15. Drury M. O’C. The Danger of Words and Writings on Wittgenstein. UNKNO, 1996.
16. Marx and Wittgenstein: Knowledge, Morality and Politics / Ed. by G. Kitching,

N. Pleasants. Routledge, 2002.

И с т о ч н и к и

17. Ильенков Э.В. Идеальное // Философская энциклопедия. М.: Советская энцик-
лопедия, 1962. Т. 2. С. 219–227.

18. Ильенков Э.В. Проблема идеального. Статья первая // Вопросы философии.
1979. № 6. С. 128–140.

19. Ильенков Э.В. Идеальное и реальность. 1960–1979 / Авт.-сост. Е. Иллеш. М.:
«Канон+» РООИ «Реабилитация», 2018.

20. Ильенков Э.В. Диалектика идеального // Логос. 2009. № 1(69). С. 6–62.
21. Ильенков Э.В. Гегель и «отчуждение» // Ильенков Э.В. Философия и культура.

М.: Политиздат, 1991. С. 141–152.
22. Ильенков Э.В. Проблема идеала в философии: статья первая // Вопросы фило-

софии. 1962. № 10. С. 118–129.
23. Ильенков Э.В. Проблема идеала в философии: статья вторая // Вопросы фило-

софии. 1963. № 2. С. 132–144.
24. Ильенков Э.В. Диалектическая логика: Очерки истории и теории. М.: Полит-

издат, 1984.



Прись И.Е. Поздний Витгенштейн, контекстуальный реализм… 163

25. Ильенков Э. Вопрос о тождестве мышления и бытия в домарксистской фило-
софии // Диалектика – теория познания. Историко-философские очерки / Ред.
Б.М. Кедрова. М.: Наука, 1964. С. 21–54.

26. Ленин В.И. Материализм и эмпириокритицизм. Критические заметки об одной
реакционной философии. М.: Изд-во политической литературы, 1986.

27. Сартр Ж.-П. Проблемы метода. М.: АСТ, 2023.
28. Benoist J. L’adresse du réel. Paris: Vrin, 2017.
29. Gabriel M. Neo-existentialism. How to conceive of the human mind after natural-

ism’s failure / Ed. by J. Maclure. Polity, 2018.
30. Gabriel M. Ich ist nicht Gehirn: Philosophie des Geistes für das 21. Jahrhundert.

Ullstein, 2015.
31. Sartre J.-P. Critique de la raison dialectique. Paris: Gallimard, 1960.

Pris,  Igor  Е. Later Wittgenstein, contextual realism, and the problem of the
ideal according to E.V. Ilyenkov

References

1. Itunina, N.B. (2019), The concept of the ideal by E.V. Ilyenkov (to the 95th anni-
versary of the philosopher’s birth, Byulleten nauki i praktiki, vol. 5, no. 10, pp. 295–
302 (in Russian).

2. Lifshits, M. (2003), Dialog s Evaldom Ilyenkovym. (Problema idealnogo) [Dialogue
with Evald Ilyenkov. (The problem of the ideal)], Progress-Tradition, Moscow (in
Russian).

3. Lobastov, G.V. (2020), Free thought in Ilyenkov’s philosophy. Reflections with a
book in hand, Svobodnaya mysl, no. 6 (1678), pp. 203–210 (in Russian).

4. Pris, I.Е. (2017), Vitgenshteyn v filosofii Roberta Brendoma [Wittgenstein in Robert
Brandom’s Philosophy], Lambert (in Russian).

5. Pris, I.Е. (2020), Kontekstualnost ontologii i sovremennaya fizika [Contextuality of
Ontology and Contemporary Physics], Aletheia, St. Petersburg (in Russian).

6. Pris, I.Е. (2022), Znanie v kontekste [Knowledge in Context], Aletheia, St. Peters-
burg (in Russian).

7. Pris, I.Е. (2021), Contextual realism. Interview with Jocelyn Benoist, Sibirskiy filo-
sofskiy zhurnal, vol. 19, no. 1, pp. 63–117 (in Russian).

8. Pris, I.Е. (2022), From one sensory to another (to the metaphysical meaning of sen-
sory perceptions). Part 1. J. Benoist, Voprosy filosofii, no. 7, pp. 75–86 (in Russian).

9. Pris, I. Е. (2022), From one sensory to another (to the metaphysical meaning of sen-
sory perceptions). Part 2. J. Benoist, Voprosy filosofii, no. 8, pp. 86–96 (in Russian).

10. Pris, I. Е. (2019), Marx’s realism, Dialog, no. 1 (13), pp. 15–25 (in Russian).
11. Pris, I. Е. (2022), Contemporary art and contextual realism, in: Kolychev, P.M., &

Losev, K.V. (eds.), Collection of papers of the international scientific and practical
conference “Modern Ontology – X: Ontology and Art”. St. Petersburg, Saratov,
June 28 – July 2, 2021, pp. 19–25 (in Russian).

12. Filatov, V.P. (2009), Dialectical materialism, in: Каsavin, I.T. (ed.), Enciklopediya
epistemologii i filosofii nauki, «Каnоn+» ROOI «Reabilitatsiya», Moscow, pp. 188–
189 (in Russian).

13. Bakhurst, D. (2023), The Heart of the Matter: Ilyenkov, Vygotsky and the Courage
of Thought, Brill, Leiden.



ИССЛЕДОВАНИЯ164

14. Bitbol, M. (2018), La conscience artificielle: Une critique pensée et vécue, Chro-
niques Phénoménologiques, 10, pp. 5–16.

15. Drury, M. O’C. (1996), The Danger of Words and Writings on Wittgenstein, UNKNO.
16. Kitching, G., & Pleasants, N. (eds.) (2002), Marx and Wittgenstein: Knowledge,

Morality and Politics, Routledge.


