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В статье сформулирована позиция контек-
стуального реализма и с этой точки зрения
интерпретирована философия Н.О. Лосско-
го. Аргументируется тезис о том, что теория
интуитивизма русского мыслителя содержит
как элементы реализма, так и антиреализма
(идеализма) и так же, как и контекстуаль-
ный реализм, отвергает ложные и тесно свя-
занные между собой (пред)посылки филосо-
фии модерна и их следствия. Лосский про-
водит концептуальный анализ, критически
анализирует существующие метафизические
позиции, включая рационализм, эмпиризм и
(нео)кантианство. Он развивает реалистиче-
скую гносеологию интуитивизма, признаю-
щую реальность первичного чувственного
опыта и возможность познания самих ве-
щей, и интегрирует ее со своей метафизикой
идеал-реализма, включающей в себя уме-
ренный платонизм. Делается вывод, что
понимание реальности чувственного, плато-
низирующее – идеальное – измерение, онто-
логический, а не только эпистемологический,
этический реализм – это то, чего не хватает
современной философии. Кроме того, ин-
терпретация учения Лосского в рамках кон-
текстуального реализма позволяет приме-
нить некоторые его идеи в философии со-
временной физики, в частности в филосо-
фии квантовой механики. В статье обраща-
ется внимание и на противоречия в системе
Лосского.  Несмотря на то, что он отвергал
упреки в том, что он овеществляет идеаль-
ное, это действительно так: идеальное у
Лосского первично, встроено в реальность,
является ее измерением, онтологизируется.
Как следствие,  реализм,  а вместе с ним и
этическая позиция, оказываются ограничен-
ными или даже проблематичными.

Ключевые слова: Н.О. Лосский, интуитивизм,
идеал-реализм, субстанциальный деятель,
норма, контекстуальный реализм.

This article formulates the position of contex-
tual realism and interprets the philosophy of
Nikolai Lossky from this perspective. It argues
that the Russian thinker’s theory of intuitionism
contains some elements of both realism and
antirealism (idealism) and, like contextual real-
ism, consistently rejects the false and closely
interrelated (pre)assumptions of modern phi-
losophy and their consequences. It is shown
that Lossky conducts a conceptual analysis and
critically examines existing metaphysical posi-
tions, including rationalism, empiricism, and
(neo)Kantianism. He develops a realistic epis-
temology of intuitionism that recognizes the
reality of primary sensory experience and the
possibility of knowing things themselves, and
integrates this with his ideal-realist metaphys-
ics, which includes a moderate Platonism. The
conclusion is made that an understanding of
sensory reality, a Platonizing, or ideal, dimen-
sion, and an ontological, not just epistemologi-
cal, ethical realism are what contemporary phi-
losophy really lacks. Furthermore, interpreting
Lossky’s teachings within the framework of
contextual realism allows for the application of
some of his ideas to the philosophy of modern
physics, particularly the philosophy of quantum
mechanics. The merit of the Russian philoso-
pher is that he (like the supporters of contextual
realism) rejects representationalism and the
dichotomy of internal and external. The article
also draws attention to the contradictions in
Lossky’s philosophical system. Although he
rejected accusations that he reifies the ideal,
this  is  indeed the case:  for  Lossky,  the ideal  is
primary, embedded in reality, a dimension of it,
and ontologized. Consequently, realism, and
with it, his ethical position, proves limited or
even problematic.

Keywords: Nikolai Lossky, intuitivism, ideal-
realism, substantive agent, norm, contextual
realism.
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Êîíòåêñòóàëüíûé ðåàëèçì (ÊÐ), àíòèðåàëèçì, èíòóèòèâèçì

Í.Î. Ëîññêèé ïèñàë: «Òåîðèÿ çíàíèÿ, ðàçðàáàòûâàåìàÿ ìíîþ, ïî
ñóùåñòâó ñõîäíà ñ íàèâíûì ðåàëèçìîì äåòåé è ïðèìèòèâíûõ íàðîäîâ»
[19, ñ. 332]. Îí ñðàâíèâàë ñâîþ ïîçèöèþ – èíòóèòèâèçì (óíèâåðñàëüíûé,
èëè ìèñòè÷åñêèé, ýìïèðèçì, à òàêæå èäåàë-ðåàëèçì) – ñî âçãëÿäàìè
àíãëî-àìåðèêàíñêèõ íåîðåàëèñòîâ ñâîåãî âðåìåíè (Ã.Ý. Ìóðà, Ñ. Àëåê-
ñàíäåðà, Ó.Ï. Ìîíòåãþ è äð.), ñ÷èòàÿ èõ áëèçêèìè. Êàê íàì êàæåòñÿ,
ìîæíî íàéòè ñõîäñòâà ìåæäó åãî ïîçèöèåé è íåêîòîðûìè íåîðåàëèçìàìè
XXI â. Íà èíòóèòèâèçì Ëîññêîãî ìû ïîïûòàåìñÿ ïîñìîòðåòü ñ òî÷êè
çðåíèÿ íàøåé âåðñèè êîíòåêñòóàëüíîãî ðåàëèçìà (ÊÐ), êîòîðàÿ ïðåä-
ñòàâëÿåò ñîáîé èíòåðïðåòàöèþ ôèëîñîôèè ïîçäíåãî Ë. Âèòãåíøòåéíà è
êîíòåêñòóàëüíîãî ðåàëèçìà ñîâðåìåííîãî ôðàíöóçñêîãî ôèëîñîôà Æ. Áå-
íóà [6; 7; 10–24]. Ïîñëåäíåãî çà÷àñòóþ òîæå îòíîñÿò ê íåîðåàëèñòàì, õî-
òÿ îí, ñêîðåå, èõ êðèòèê. Íà ñàìîì äåëå, êàê ïîêàçûâàåò Áåíóà, âçãëÿäû
íåîðåàëèñòîâ XXI â. (Ê. Ìåéÿñó, Ì. Ãàáðèýëÿ, Ì. Ôåððàðèñà è äð.), êðè-
òèêóþùèå ìîäåðí è ïîñòìîäåðí, ñàìè â çíà÷èòåëüíîé ñòåïåíè ñîõðàíÿ-
þò åãî  âëèÿíèå,  ò.å.  â  áîëüøåé èëè ìåíüøåé ìåðå  â  òîì èëè èíîì âèäå
ñîäåðæàò àíòèðåàëèñòè÷åñêîå èçìåðåíèå.

Â îñíîâàíèå ÊÐ ìû êëàäåì äâà ïîñòóëàòà: (1) ïîñòóëàò ðåàëüíîñòè:
ðåàëüíîñòü ïåðâè÷íà, îíà ïðîñòî òàêîâà, êàêîâà îíà åñòü; (2) ïîñòóëàò
èäåàëüíîñòè, èëè êàòåãîðèàëüíîãî äóàëèçìà: èäåàëüíîå, èëè èäåàëüíûå
îáúåêòû – êîíöåïòû, ïðàâèëà, íîðìû, òåîðèè, èíòåíöèè, ñìûñë è ò.ä., –
íå ðåàëüíû, íî îíè âîçíèêàþò è óêîðåíåíû â ðåàëüíîñòè, ò.å. èìåþò ðå-
àëüíûå óñëîâèÿ ñâîèõ ñóùåñòâîâàíèÿ è óïîòðåáëåíèé, èëè ÿçûêîâûõ èãð
(ßÈ), â ðàìêàõ êîòîðûõ â êîíòåêñòå èäåíòèôèöèðóþòñÿ ðåàëüíûå îáúåê-
òû.  (Ìû  äåëàåì  ðàçëè÷èå  ìåæäó  ñóùåñòâîâàíèåì  è  ðåàëüíîñòüþ.)  Âèò-
ãåíøòåéíîâñêèå ïðàâèëà (äàëåå: â-ïðàâèëà), óïðàâëÿþùèå ýòèìè óïîò-
ðåáëåíèÿìè-ßÈ – èäåàëüíûå îáúåêòû. Îíè íîðìèðóþò, êîíöåïòóàëèçè-
ðóþò, èçìåðÿþò ðåàëüíîñòü. Ðåàëüíîñòü è åñòü òî, ÷òî íîðìèðóåòñÿ, êîí-
öåïòóàëèçèðóåòñÿ, èçìåðÿåòñÿ èäåàëüíûìè îáúåêòàìè.

Ïåðâè÷íûé ÷óâñòâåííûé îïûò ÊÐ îòíîñèò ê êàòåãîðèè ðåàëüíîãî
(ìåæäó íèì è ðåàëüíîñòüþ íåò íèêàêîé äèñòàíöèè, â ÷àñòíîñòè, òàê íàçû-
âàåìûå îïòè÷åñêèå èëëþçèè è ãàëëþöèíàöèè – íå ëîæíûå âîñïðèÿòèÿ
(ýïèñòåìîëîãèÿ âòîðè÷íà), à ïðîñòî òàêîâû, êàêîâû îíè åñòü, ðåàëüíû).

Èç äâóõ ïîñòóëàòîâ ñëåäóåò, ÷òî îíòîëîãèÿ, ýïèñòåìîëîãèÿ è ñåìàí-
òèêà ÷óâñòâèòåëüíû ê êîíòåêñòó. Îíòîëîãèÿ îïðåäåëÿåòñÿ èäåàëüíîé
ãðàììàòèêîé ôîðìû æèçíè, åñëè ãîâîðèòü â âèòãåíøòåéíîâñêèõ òåðìè-
íàõ, èëè «ìèðà», ò.å. êîíöåïòóàëèçèðîâàííîé/íîðìèðîâàííîé, «ïðèðó-
÷åííîé» ÷àñòüþ ðåàëüíîñòè1. Ãðàììàòèêà – ýòî íîðìàòèâíî-êîíöåïòó-
àëüíàÿ ñòðóêòóðà ìèðà.

ÊÐ ìîæíî íàçâàòü «èäåàëüíûì ðåàëèçìîì», òàê êàê, ñ îäíîé ñòîðîíû,
îí ïðåäïîëàãàåò, ÷òî ðåàëüíûå îáúåêòû (ò.å. îáúåêòèâèðîâàííûå ýëåìåíòû
ðåàëüíîñòè) èìåþò èäåàëüíîå (êîíöåïòóàëüíîå) èçìåðåíèå, à ñ äðóãîé, ýòî
ðåàëèñòè÷åñêîå ïîíèìàíèå èäåàëüíîãî, èäåàëüíûõ îáúåêòîâ, êàê óêîðå-
íåííûõ â ðåàëüíîñòè, íî íå èõ ðåàëèçì, íå óòâåðæäåíèå èõ ðåàëüíîñòè [6].

1 Как пишет Лосский, «существование мира есть факт, которого могло бы и не
быть» [19, с. 206].
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Ñòðóêòóðà ÊÐ – ñòðóêòóðà ïðîâàëà ìåæäó èäåàëüíûì è ðåàëüíûì,
èëè ñòðóêòóðà âèòãåíøòåéíîâñêîé ïðîáëåìû ñëåäîâàíèÿ ïðàâèëó.

Àíòèðåàëèçì ïåðåâîðà÷èâàåò ýòó ïàðàäèãìó. Îí ìîæåò óòâåðæäàòü,
÷òî (1′) (1.1′) èäåàëüíîå ïåðâè÷íî, îáúåêòèâíî, ðåàëüíî. (1.2′) ×óâñòâåí-
íîå ñóáúåêòèâíî. ×óâñòâåííûé îïûò ìîæåò òðàêòîâàòüñÿ ëèáî êàê èëëþ-
çèÿ, ëèáî êàê ÿâëåíèå, âèäèìîñòü, ôåíîìåíîëîãè÷åñêîå äàííîå. Òàê íà-
çûâàåìûé ñïåêóëÿòèâíûé ðåàëèçì ðàñïîëàãàåò àáñîëþòíóþ ðåàëüíîñòü
(âåùü â ñåáå, ê êîòîðîé îí õî÷åò ïîëó÷èòü äîñòóï) çà ïðåäåëàìè ÷óâñò-
âåííîñòè. (1.3′) Â ÷àñòíîñòè, àíòèðåàëèçì ìîæåò óòâåðæäàòü, ÷òî ïåð-
öåïòèâíûé îïûò èãðàåò ðîëü ðåïðåçåíòàòèâíîé âóàëè ìåæäó ñóáúåêòîì è
âíåøíèì ìèðîì, ñóùåñòâóþò ïðîáëåìû äîñòóïà ê âíåøíåìó ìèðó, òðóä-
íàÿ ïðîáëåìà ñîçíàíèÿ, êâàíòîâàÿ ïðîáëåìà èçìåðåíèÿ. Äëÿ êâàíòîâîãî
àíòèðåàëèñòà èçìåðåíèå ïðîèçâîäèò ñâîé îáúåêò. (2′) (2.1′) Êàòåãîðèàëü-
íîå ðàçëè÷èå ìåæäó ðåàëüíûì è èäåàëüíûì îòñóòñòâóåò. (2.2′) Ðåàëü-
íîå – ýòî òî, ÷òî îáúåêòèâíî ñóùåñòâóåò, ÿâëÿåò ñåáÿ â ñîîòâåòñòâèè ñ
íåêîòîðûì èäåàëüíûì. Â ýòîì ñìûñëå îíî âòîðè÷íî. (2.3′) Èäåàëüíîå íå
âîçíèêàåò,  à  äàíî,  íå  èçìåðÿåò  ðåàëüíîñòü,  à  ÿâëÿåòñÿ  åå  ÷àñòüþ.  Ïî-
ñêîëüêó èäåàëüíîå îáúåêòèâíî, ÷àñòü ðåàëüíîñòè, ðåàëüíûå îáúåêòû ïî-
çíàþòñÿ òàêèìè, êàêèå îíè åñòü.

Îáúåêòèâèçì ìîäåðíà è ïîñòìîäåðíà, ðåäóöèðóþùèé ðåàëüíîñòü ê
îáúåêòèâíîñòè, – ôîðìà èäåàëèçìà/àíòèðåàëèçìà. Õîòÿ «íîâûå ðåàëèç-
ìû» îòêàçûâàþòñÿ îò ðåäóêöèè ðåàëüíîñòè ê îáúåêòèâíîñòè, êàê êàæåò-
ñÿ, ýòî èì íå âñåãäà óäàåòñÿ. Íàïðèìåð, äëÿ íåéòðàëüíîãî ðåàëèñòà Ì.
Ãàáðèýëÿ (1′′) ñìûñëû – ÷àñòü ðåàëüíîñòè, ðåàëüíûå ñâîéñòâà ðåàëüíûõ
îáúåêòîâ. (2′′) (2.1′′) Êàòåãîðèàëüíîå ðàçëè÷èå ìåæäó ðåàëüíûì è ïðàâè-
ëàìè, íîðìàìè, ñìûñëîì îòñóòñòâóåò. (2.2′′) Ðåàëüíîå – ýòî òî, ÷òî îáú-
åêòèâíî ñóùåñòâóåò, ÿâëÿåò ñåáÿ â ïîëå ñìûñëà (â ýòîì ñìûñëå îíî âòî-
ðè÷íî). Òàêèì îáðàçîì, ðåàëüíîå ðåäóöèðóåòñÿ ê îáúåêòèâíîìó, ðåàëü-
íûå îáúåêòû îñìûñëåííû â ñåáå. (2.3′′) Îòâåðãàåòñÿ ñóùåñòâîâàíèå îíòî-
ëîãè÷åñêè ïåðâè÷íîãî «ìèðà áåç íàáëþäàòåëåé» [8].

Íà  íàø  âçãëÿä,  òåîðèÿ  Ëîññêîãî  ñîäåðæèò  êàê  ýëåìåíòû  ÊÐ,  òàê  è
èäåàëèçìà/àíòèðåàëèçìà. Çàñëóãà èíòóèòèâèçìà ïðåæäå âñåãî â òîì, ÷òî
îí, êàê è ÊÐ, îòâåðãàåò ëîæíûå è òåñíî ñâÿçàííûå ìåæäó ñîáîé (ïðåä)ïî-
ñûëêè ôèëîñîôèè ìîäåðíà è èõ ñëåäñòâèÿ: äèõîòîìèè âíóòðåííåãî (ìèðà)
è âíåøíåãî (ìèðà), ñóáúåêòà è îáúåêòà, çíàíèÿ è áûòèÿ, àïðèîðè è àïî-
ñòåðèîðè, àíàëèòè÷åñêèõ è ñèíòåòè÷åñêèõ ñóæäåíèé, ðàöèîíàëüíîãî è
èððàöèîíàëüíîãî, îáùåãî è èíäèâèäóàëüíîãî, îïèñàíèÿ è îáúÿñíåíèÿ,
ãíîñåîëîãè÷åñêèé äóàëèçì ðàññóäîê-èíòóèöèÿ, îáúåêòèâèçì (ðåäóêöèþ
ðåàëüíîñòè ê îáúåêòèâíîñòè, ðåàëüíîãî – ê ïîçíàííîìó, ïðåäñòàâëåíèþ
èëè ÿâëåíèþ), ðåïðåçåíòàöèîíàëèçì è èíòåðíàëèçì, òðàíñöåíäåíòàëèçì,
ôåíîìåíàëèçì, ñêåïòèöèçì, àãíîñòèöèçì è ðåëÿòèâèçì.

Êàê è ÊÐ, èíòóèòèâèçì âîññîåäèíÿåò ðàçäåëåííûå â ôèëîñîôèè ìî-
äåðíà îáûäåííûé ìèð è ìèð íàóêè1.

1 «Интуитивизм не низводит положительные науки на степень лишь техниче-
ского и относительного знания; и в положительных науках, и в метафизике он на-
ходит знание о подлинном бытии, только направленное на различные стороны
мира, так что идеалом знания ему представляется органическое сочетание метафи-
зики с положительными науками» [15, с. 104].
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Êàê è ÊÐ, ýòî ìîíèñòè÷åñêàÿ ïîçèöèÿ âçàèìîîïðåäåëåíèÿ ïñèõè÷åñêèõ
è ìàòåðèàëüíûõ ïðîöåññîâ, óñòðàíÿþùàÿ êîíöåïòóàëüíûå ñìåøåíèÿ, íî â
òî æå âðåìÿ óòâåðæäàþùàÿ ïëþðàëèçì, êà÷åñòâåííîå ìíîãîîáðàçèå âèäîâ
áûòèÿ (ñóùåñòâóåò, íàïðèìåð, ìàòåìàòè÷åñêîå, ñîöèàëüíîå1, ìîðàëüíîå,
ýñòåòè÷åñêîå2 áûòèå), íå ñóáúåêòèâíîñòü, à ðåàëüíîñòü, «òðàíññóáúåêòèâ-
íîñòü» ÷óâñòâåííûõ êà÷åñòâ: öâåòîâ, çàïàõîâ, âêóñîâ è ò.ï. [19, ñ. 160; 20].

Ëîññêèé îòâåðãàåò «ëîæíóþ ïðåäïîñûëêó ðàçîáùåííîñòè ìåæäó ïî-
çíàþùèì ñóáúåêòîì è ïîçíàâàåìûì îáúåêòîì» [10, ñ. 326]. Îñíîâíîå ïî-
ëîæåíèå èíòóèòèâèçìà – èììàíåíòíîñòü ïîçíàâàåìîãî áûòèÿ ïðîöåññó
(íî íå ñóáúåêòó) çíàíèÿ [11, ñ. 365]. (Â ñîâðåìåííûõ òåðìèíàõ ýòî ýêñ-
òåðíàëèçì.) Èíòóèöèÿ – íåïîñðåäñòâåííîå ñîçåðöàíèå – äàåò çíàíèå ñà-
ìèõ âåùåé [15, ñ. 106; 19, ñ. 137], ïîäëèííîãî áûòèÿ, «êàê îíî ñóùåñòâó-
åò íåçàâèñèìî îò ìîåé äóøåâíîé æèçíè è ìîåé ïîçíàâàòåëüíîé äåÿòåëü-
íîñòè» [18, ñ. 7; 19, ñ. 7; 20]3.

Ïðåäìåòîì çíàíèÿ ìîæåò áûòü êàê òðàíññóáúåêòèâíîå áûòèå (âíåø-
íèé ìèð), òàê è ñîáñòâåííûå ïñèõè÷åñêèå ñîñòîÿíèÿ, êàê áûòèå êàê îíî
äàíî â ÷óâñòâåííîì îïûòå, òàê è áûòèå, êàê îíî ìûñëèòñÿ ìàòåìàòè÷å-
ñêèì åñòåñòâîçíàíèåì. «Íåò îñíîâàíèé ñóáúåêòèðîâàòü íè òî, íè äðóãîå
ñîäåðæàíèå ìèðà: ÷óâñòâåííî íàáëþäàåìûå êà÷åñòâà íå ñóòü ïñèõè÷å-
ñêèå ñîñòîÿíèÿ âîñïðèíèìàþùåãî ñóáúåêòà, ìûñëèìûå íàóêîþ îáúåêòû
íå ñóòü êîíñòðóêöèè ìûøëåíèÿ ó÷åíîãî» [18, ñ. 133; 19, ñ. 133; 20].

Äëÿ Ëîññêîãî ìûñëü èäåàëüíà, íå ñîçäàåò ðåàëüíûå ðàçëè÷èÿ. «Ìûñ-
ëåííîå» ðàçäåëåíèå íå åñòü «ðåàëüíîå» ðàçäåëåíèå [15, ñ. 99]. Ìûøëåíèå
«íè÷åãî íå ìîæåò ñîçäàòü è äàæå íå ìîæåò íà÷àòüñÿ äî òåõ ïîð, ïîêà íå
áóäåò äàí ìàòåðèàë îòêóäà-íèáóäü ñî ñòîðîíû» [10, ñ. 343]. Ñóáúåêòîì
ñóæäåíèÿ ñëóæèò ìèðîâàÿ, «òåìíàÿ, íåèñ÷åðïàåìàÿ, íåèçâåñòíàÿ íàì
äåéñòâèòåëüíîñòü» [10, ñ. 199], çàêëþ÷àþùàÿ â ñåáå âñå áåñêîíå÷íîå åùå
íå äèôôåðåíöèðîâàííîå â çíàíèè ñîäåðæàíèå. Ïîçíàâàòåëüíàÿ äåÿòåëü-
íîñòü – ïðîöåññ åå äèôôåðåíöèàöèè, âíåøíåé îáðàáîòêè ïóòåì ñðàâíå-
íèÿ, íå âíîñÿùèé â íåå íîâûõ ïî ñîäåðæàíèþ ýëåìåíòîâ, íå èñêàæàþ-
ùèé è íå ñîçäàþùèé áûòèå, à äàþùèé àäåêâàòíîå çíàíèå î ìèðå. Â ýòîì
ñìûñëå ìûøëåíèå ïàññèâíî [10, ñ. 339]. Òâîð÷åñòâî ìûñëèòåëÿ â òîì,
«÷òîáû ïîñòàâèòü ñåáÿ â òå óñëîâèÿ, ïðè êîòîðûõ âîçìîæåí ïðàâèëüíûé
àêò ñóæäåíèÿ» [10, ñ. 334].

×èñòî  àíàëèòè÷åñêèõ  ñóæäåíèé  íå  ñóùåñòâóåò;  âñå  ñóæäåíèÿ  èìåþò
ñèíòåòè÷åñêóþ ñîñòàâëÿþùóþ. Èíäèâèäóàëüíîå ïîçíàâàåìî, à «îáùåå

1 «Конкретный идеал-реализм признает, что кроме материального и психиче-
ского процесса есть другие виды реального бытия; например, социальный процесс,
хотя и обоснован на психоматериальных процессах, тем не менее не сводится
только на них и представляет собою особый тип бытия» [19, с. 133].

2 Напр., существует эстетическое свойство бодрого звенения литавр [19, с. 160].
3 «Согласно интуитивизму, восприятие тучи есть не порождение в моей душе

только образа ее (копии), а вступление в кругозор моего сознания самой тучи в
подлиннике и опознание ее мною» [18, с. 118; 19, с. 118; 20]. «Такой предмет, как
наблюдаемое дерево, имманентен сознанию субъекта, но остается трансцендент-
ным субъекту сознания; а такой предмет, как сознаваемая печаль субъекта, имма-
нентен и сознанию субъекта, и самому субъекту» [18, с. 332; 19, с. 332].
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åñòü ðåàëüíàÿ èíäèâèäóàëüíîñòü, ïðåäñòàâëÿþùàÿ ñîáîþ ñàìîñòîÿòåëüíîå
öåëîå» [10, ñ. 259–260]. «Äëÿ ïðîöåññà ìûøëåíèÿ íåò ðàçëè÷èé ìåæäó
îáùèì è ÷àñòíûì… Îáùåå íå ìîæåò ñ÷èòàòüñÿ ÷åì-òî ëîãè÷åñêèì èëè ðà-
öèîíàëüíûì ïî ïðåèìóùåñòâó» [10, ñ. 261]. Áûòèå ïðåäøåñòâóåò çíàíèþ è
íå çàâèñèò îò íåãî; «çíàíèå-áûòèå ñîäåðæèò â ñåáå êàê ýëåìåíò áûòèå-
íåçíàíèå» [10, ñ. 338]. «Ôèëîñîôèÿ Êàíòà îáåäíÿåò ìèð… Ïî Êàíòó, âåñü
èçâåñòíûé íàì ìèð åñòü ÿâëåíèå... Â åãî ôèëîñîôèè ÿâëåíèå åñòü òîëüêî
çíàíèå è áîëüøå íè÷åãî» [10, ñ. 119]. Ëîññêèé òàêæå îáðàùàåò âíèìàíèå
«íà ðîëü ïðàêòè÷åñêîãî ýëåìåíòà â ïîçíàíèè» [11, ñ. 368].

Âñå ýòè ïîëîæåíèÿ ðàçäåëÿåò è ÊÐ. Òàêæå ôèëîñîôèÿ Ëîññêîãî, êàê è
ÊÐ, – êðèòè÷åñêîå, òåðàïåâòè÷åñêîå, ðàöèîíàëèñòè÷åñêîå ìûøëåíèå, îò-
âåðãàþùåå äîãìàòè÷åñêóþ âåðó â êà÷åñòâå îñíîâàíèÿ, àíàëèçèðóþùåå
ïðåäïîñûëêè ôèëîñîôñêèõ ïîçèöèé è îòâåðãàþùåå ëîæíûå ïðåäïîñûëêè.

Êîíòåêñòóàëèçàöèÿ ìåòàôèçè÷åñêèõ ïîçèöèé â ðàìêàõ ÊÐ ñòèðàåò
ìåæäó íèìè ãðàíèöû è òåì ñàìûì îáúåäèíÿåò èõ. Ïîäîáíûì æå îáðàçîì
ïîçèöèÿ Ëîññêîãî êîððåêòèðóåò è îáúåäèíÿåò (ñêîððåêòèðîâàííûå) òðà-
äèöèîííûå («èíäèâèäóàëèñòè÷åñêèé») ýìïèðèçì, ðàöèîíàëèçì è êðèòè-
öèçì, à òàêæå «ìèñòè÷åñêèé», êàê îí ãîâîðèò, (èäåàëèñòè÷åñêèé) ïîñò-
êàíòîâñêèé ðàöèîíàëèçì [10].

Ñóáñòàíöèàëüíûå äåÿòåëè, Àáñîëþò

Ëîññêèé ïðîâîäèò ðàçëè÷èå ìåæäó ðåàëüíûì áûòèåì, èìåþùèì âðå-
ìåííóþ èëè ïðîñòðàíñòâåííî-âðåìåííóþ ôîðìó (ïðîñòðàíñòâåííî-âðåìåí-
íûìè ñîáûòèÿìè), è èäåàëüíûì áûòèåì – ñâåðõâðåìåííûìè ñóáñòàíöè-
ÿìè-ìîíàäàìè, èëè ñóáñòàíöèàëüíûìè äåÿòåëÿìè, à òàêæå íåâðåìåííû-
ìè èäåÿìè. «Ðåàëüíîå áûòèå ñóùåñòâóåò íå èíà÷å êàê íà îñíîâå áûòèÿ
èäåàëüíîãî (…íåâðåìåííîãî è íåïðîñòðàíñòâåííîãî è, â êîíå÷íîì èòîãå,
íà îñíîâå ñâåðõâðåìåííîãî è ñâåðõïðîñòðàíñòâåííîãî). Ìèðîâîççðåíèå,
óòâåðæäàþùåå ýòîò òåçèñ, ìîæíî íàçâàòü èäåàë-ðåàëèçìîì» [19, ñ. 197].

Ñóáñòàíöèàëüíûé äåÿòåëü – ñàìîñòîÿòåëüíîå êîíêðåòíî-èäåàëüíîå
áûòèå, îáëàäàþùåå ñâîáîäîé âîëè (ýòî èñòî÷íèê åãî ñèëû [19, ñ. 358]),
òâîðÿùåå ðåàëüíîå áûòèå – ñîáûòèÿ è ïðîöåññû, îôîðìëÿþùåå èõ ñî-
äåðæàíèå [19, ñ. 200] è ÿâëÿþùååñÿ íîñèòåëåì òâîðèìûõ èìè ñîáûòèé è
ôîðì, ñîîáðàçíî êîòîðûì îíè òâîðÿò ñîáûòèÿ.

Âñå äðóãèå âèäû èäåàëüíîãî íå îáëàäàþò ñàìîñòîÿòåëüíûì ñóùåñò-
âîâàíèåì, à ÿâëÿþòñÿ àñïåêòàìè êîíêðåòíî-èäåàëüíîãî áûòèÿ, îòâëå÷åí-
íî-èäåàëüíûì áûòèåì (íàïðèìåð, ìàòåìàòè÷åñêèå èäåè). Ñóáñòàíöèàëü-
íûé äåÿòåëü ãîñïîäñòâóþò íå òîëüêî íàä ïðîñòðàíñòâåííî-âðåìåííûìè
ïðîöåññàìè, íî è íàä íèìè [19, ñ. 346]. «Ñóáñòàíöèàëüíûé äåÿòåëü… åñòü
îäóøåâëåííîå òåëî, èëè, íàîáîðîò, âîïëîùåííàÿ äóøà. Íî, òî÷íåå ãîâî-
ðÿ, ñàì ñóáñòàíöèàëüíûé äåÿòåëü, êàê ñâåðõâðåìåííîå è ñâåðõïðîñòðàí-
ñòâåííîå íà÷àëî, íå åñòü íè òåëî, íè äóøà, îí ñòîèò âûøå ðåàëüíîãî áû-
òèÿ,  îí  åñòü  ìåòàïñèõîôèçè÷åñêîå  íà÷àëî»  [18,  ñ.  120;  19,  ñ.  120;  20].
«Âñå äóõîâíîå è äóøåâíîå âîïëîùåíî» [23, ñ. 53]. Ñâîþ ïîçèöèþ Ëîñ-
ñêèé åùå íàçûâàåò ïàíñîìàòèçìîì [23, ñ. 53].

×åëîâå÷åñêîå «ß» êàê ñóáñòàíöèÿ – îáðàçåö êîíêðåòíî-èäåàëüíîãî
áûòèÿ [19, ñ. 143; 20]. Ñóáñòàíöèàëüíûé äåÿòåëü ñïîñîáåí ïðîèçâîäèòü
êàê ïñèõè÷åñêèå, òàê è ìàòåðèàëüíûå ïðîöåññû. Ýòî «ñóùåñòâî ìåòàïñè-
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õîôèçè÷åñêîå… ñòîÿùåå âíå ðàçëè÷èÿ ìåæäó äóøåâíûìè è ìàòåðèàëü-
íûìè ïðîöåññàìè». Áóäó÷è ñâåðõâðåìåííûì, îí «íå îòäåëåí îò ñâîåãî
ïðîøëîãî íèêàêèì ïðîìåæóòêîì âðåìåíè. Âñå ïåðåæèòîå èì ïðîøëîå
îñòàåòñÿ ñâÿçàííûì ñ íèì, è ïîòîìó îí ìîæåò, åñëè ïîíàäîáèòñÿ, íàïðà-
âèòü ñâîå âíèìàíèå íà òîò èëè èíîé îòðåçîê ñâîåãî ïðîøëîãî, âñïîìè-
íàòü åãî è ñîâåðøàòü ñâîè öåëåñòðåìèòåëüíûå ïîñòóïêè, ðóêîâîäÿñü ñâîèì
ïðåæíèì îïûòîì» [19, ñ. 301]. «Ìíîæåñòâî ñóáñòàíöèàëüíûõ äåÿòåëåé
åñòü ñâåðõïðîñòðàíñòâåííîå öàðñòâî áûòèÿ» [20]. Ïðîñòðàíñòâî è âðåìÿ
âòîðè÷íû,  ýòî  ôîðìû  äåéñòâîâàíèÿ  ñóáñòàíöèè  [18,  ñ.  32;  19,  ñ.  32;  20].
Ñâåðõâðåìåííîñòü íå áåñêîíå÷íîå ïðåáûâàíèå âî âðåìåíè. Ïîýòîìó, «êàê
ñâåðõâðåìåííîå ñóùåñòâî, ñóáñòàíöèàëüíûé äåÿòåëü íå ìîæåò èñ÷åçíóòü»
[18, ñ. 120; 19, ñ. 120; 20].

Â òåðìèíàõ ÊÐ ìû èíòåðïðåòèðóåì ñóáñòàíöèàëüíîãî äåÿòåëÿ êàê
ñóáñòàíöèàëüíîå, ò.å. óêîðåíåííîå â ðåàëüíîñòè, ïðîøëîì è íàñòîÿùåì
îïûòå ñâîåãî ïðèìåíåíèÿ è èíòåãðèðîâàííîå â ãðàììàòèêó ôîðìû æèçíè
â-ïðàâèëî (íîðìó). (Ëîññêèé ïèøåò, ÷òî «êàæäûé äåÿòåëü îñóùåñòâëÿåò
ñâîþ èíäèâèäóàëüíóþ íîðìàòèâíóþ èäåþ» [19, ñ. 215; 20].) Ñâîáîäà âî-
ëè – â ñïîíòàííîñòè, íåïðåäîïðåäåëåííîñòè ïðèìåíåíèÿ â-ïðàâèëà, à èñ-
òî÷íèê åãî íîðìàòèâíîé ñèëû – â åãî óêîðåíåííîñòè â ðåàëüíîñòè. Ôîð-
ìàëüíûå ïðàâèëà èìåþò âåñüìà îãðàíè÷åííóþ îáëàñòü ïðèìåíèìîñòè è íå
îáëàäàþò íîðìàòèâíîé ñèëîé. Ïîýòîìó Ëîññêèé îòêàçûâàåòñÿ îò «îòâëå-
÷åííîãî èäåàë-ðåàëèçìà» â ïîëüçó «êîíêðåòíîãî èäåàë-ðåàëèçìà» [20].
«Êîíêðåòíûé èäåàë-ðåàëèçì… ñî÷åòàåò öåííûå ñòîðîíû ñóáñòàíöèàëèçìà
è îòâëå÷åííîãî èäåàë-ðåàëèçìà» [18, ñ. 132–133; 19, ñ. 132–133; 20].

Òåîðèÿ Ëîññêîãî ñîåäèíÿåò èäåþ âñååäèíñòâà, ìèðà êàê îðãàíè÷åñêîãî
öåëîãî è èäåþ ìíîæåñòâåííîñòè è îòíîñèòåëüíîé ñàìîñòîÿòåëüíîñòè ñóá-
ñòàíöèé-ìîíàä [19, ñ. 355–356]. «Âñå èììàíåíòíî âñåìó» [19, ñ. 309].
Ìèð – èåðàðõè÷åñêàÿ ñèñòåìà ñóáñòàíöèàëüíûõ äåÿòåëåé-ìîíàä [19,
ñ. 315]. Âûñøàÿ ìîíàäà, èëè ñâåðõèíäèâèäóàëüíûé ìèðîâîé ðàçóì, Ëî-
ãîñ, îáúåäèíÿåò íèçøèå ìîíàäû, öåëûé ìèð, íî íå òâîðèò èõ [2, ñ. 360].
Òâîðöîì ÿâëÿåòñÿ Àáñîëþò, ñâåðõñèñòåìíîå, ñâåðõìèðîâîå, ñâåðõëîãè÷å-
ñêîå, èëè ìåòàëîãè÷åñêèå, íà÷àëî, Áîã, ê êîòîðîìó ëîãè÷åñêèå çàêîíû íå
ïðèìåíèìû [19,  ñ.  361].  Áîã ñîçäàåò ñóáñòàíöèàëüíûõ äåÿòåëåé.  Ýìïèðè-
÷åñêèé  õàðàêòåð  îíè  âûðàáàòûâàþò  ñåáå  ñàìè  â  ðåçóëüòàòå  ñâîáîäíîãî
òâîð÷åñòâà.

Â òî æå âðåìÿ, Ëîññêèé âûñòóïàåò «ïðîòèâ èäåàëèñòè÷åñêîãî ãèïåð-
òðîôèðîâàííîãî îðãàíèöèçìà, «ñîãëàñíî êîòîðîìó äåéñòâèòåëüíîñòü åñòü
Àáñîëþòíàÿ öåëîñòíîñòü» [19, ñ. 151].

Åñëè ñðàâíèâàòü åãî ó÷åíèå ñ ÊÐ, òî âûñøàÿ ìîíàäà – ýòî ãðàììàòè-
÷åñêàÿ ñòðóêòóðà ôîðìû æèçíè. Ïðèìèòèâíûå ßÈ, íîðìàòèâíûå (èí-
òåíöèîíàëüíûå) äåéñòâèÿ, âìåñòå ñ èõ â-ïðàâèëàìè, âîçíèêàþò â ðåàëü-
íîñòè, èãðàþùåé ðîëü Àáñîëþòà, çàòåì ðàçâèâàþòñÿ, íàïîëíÿþòñÿ ýì-
ïèðè÷åñêèì ñîäåðæàíèåì, ôîðìèðóþò ôîðìó æèçíè ñ åå êîíöåïòóàëüíî-
íîðìàòèâíîé ñòðóêòóðîé. Íåò ñìûñëà ãîâîðèòü î ïðèìåíèìîñòè ëîãè÷å-
ñêèõ çàêîíîâ ê ðåàëüíîñòè êàê òàêîâîé.

Ïîïûòêà îáîñíîâûâàòü êàæäóþ ôîðìó æèçíè ñ òî÷êè çðåíèÿ áîëåå
âûñîêîé ôîðìû æèçíè âåäåò ê áåñêîíå÷íîìó ðåãðåññó. Â òî æå âðåìÿ, êàê
ïèøåò Ëîññêèé, «ìèð íå åñòü èçíà÷àëüíîå àáñîëþòíî ñàìîñòîÿòåëüíîå áû-
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òèå» [19, ñ. 205]. Â ÊÐ ôîðìà æèçíè âòîðè÷íà ïî îòíîøåíèþ ê ðåàëüíîñòè
êàê òàêîâîé. Äëÿ Ëîññêîãî, íàîáîðîò, «ñèñòåìà ìèðà… îáîñíîâàíà êàêèì-
òî áîëåå âûñîêèì íà÷àëîì, êîòîðîå äîëæíî áûòü Ñâåðõñèñòåìíûì, ïîòî-
ìó  ÷òî,  åñëè  áû  îíî  áûëî  ñèñòåìíûì,  îíî  òîæå  íå  áûëî  áû  ïåðâè÷íûì,
ïðåäïîëàãàëî áû íàëè÷èå ÷åãî-òî åùå áîëåå âûñîêîãî è òàê äàëåå äî áåñêî-
íå÷íîñòè» [19, ñ. 205–206]. «Ìèðîâàÿ ñèñòåìà íåâîçìîæíà áåç íà÷àëà
âûñøåãî, ÷åì ìèð, Ñâåðõñèñòåìíîãî, íî îáðàòíîé çàâèñèìîñòè íåò, Ñâåðõ-
ñèñòåìíîå  íà÷àëî  âîçìîæíî  è  áåç  ñèñòåìû  ìèðà»  [19,  ñ.  206].  Êàê  íàì
ïðåäñòàâëÿåòñÿ, Àáñîëþò – ýòî èäåàëüíîå êàê òàêîâîå. Ñ òî÷êè çðåíèÿ ÊÐ
èäåàëüíîå âòîðè÷íî è íå ìîæåò ñóùåñòâîâàòü ñàìî ïî ñåáå, àâòîíîìíî. Ïî-
çèöèÿ ðóññêîãî ôèëîñîôà àíòèðåàëèñòè÷åñêàÿ/èäåàëèñòè÷åñêàÿ.

Äëÿ Ëîññêîãî ìàòåðèàë ïîçíàíèÿ äàåòñÿ â íåïîñðåäñòâåííûõ ïåðå-
æèâàíèÿõ, â îïûòå. Íî ýòî íå èíäèâèäóàëèñòè÷åñêèé îïûò êëàññè÷åñêèõ
ýìïèðèñòîâ. Â ðàìêàõ ñâîåãî íåêàíòèàíñêîãî ñèíòåçà ðàöèîíàëèçìà è
ýìïèðèçìà Ëîññêèé ðàñøèðÿåò ïîíÿòèå îïûòà, «ïðèçíàåò çà îïûò òî, ÷òî
ïðåæäå íåïîñëåäîâàòåëüíî íå ñ÷èòàëîñü îïûòîì» [10, ñ. 102]. Óíèâåð-
ñàëüíûé ýìïèðèçì óòâåðæäàåò, ÷òî èíòóèöèÿ ìîæåò áûòü ÷óâñòâåííîé
(ïîçíàíèå ðåàëüíîãî áûòèÿ), èíòåëëåêòóàëüíîé (ïîçíàíèå èäåàëüíîãî
áûòèÿ) è ìèñòè÷åñêîé (ïîçíàíèå Àáñîëþòà). Ðå÷ü èäåò î íîâîé òåîðèè
«ñòàðûõ, îáû÷íûõ ñïîñîáîâ çíàíèÿ» [20, ñ. 138]. Ïðè ýòîì ñóùåñòâóåò íå
òîëüêî áûòèéíûé, íî è öåííîñòíûé (ýòè÷åñêèé, ýñòåòè÷åñêèé, ðåëèãèîç-
íûé) îïûò. Ñâåðõ÷óâñòâåííîå (èëè íå÷óâñòâåííîå) íå îçíà÷àåò ñâåðõîïûò-
íîå [10, ñ. 242]. Êàê ïèøåò Ëîññêèé, ýòî ñíèìàåò âîçðàæåíèÿ ñî ñòîðîíû
ýìïèðèñòîâ ïðîòèâ ðåàëèçìà, ðàçðåøàþùåãî ìíîãèå âàæíûå âîïðîñû
òåîðèè çíàíèÿ è ëîãèêè, ââîäÿ ñâåðõ÷óâñòâåííûå ýëåìåíòû [10, ñ. 241–
242]. Òàêèì îáðàçîì, ðàçëè÷èå ìåæäó íàáëþäàåìûìè è íåíàáëþäàåìû-
ìè (òåîðåòè÷åñêèìè) îáúåêòàìè, êîòîðîå äåëàåò ôèëîñîôèÿ íàóêè, îêà-
çûâàåòñÿ ñ ýòîé òî÷êè çðåíèÿ ïîâåðõíîñòíûì.

Èäåàëèçì èäåàë-ðåàëèçìà – â åãî óòâåðæäåíèè, ÷òî ðåàëüíîå áûòèå
ïðîíèçàíî èäåàëüíûì. «Èíòóèöèÿ, ò.å. íåïîñðåäñòâåííîå ñîçåðöàíèå
ñóáúåêòîì ïðåäìåòîâ, íàõîäÿùèõñÿ â ïðîñòðàíñòâå âíå åãî òåëà è âî âðå-
ìåíè âíå ìîìåíòà âîñïðèÿòèÿ, ïðåäïîëàãàåò ñâåðõâðåìåííîå è ñâåðõïðî-
ñòðàíñòâåííîå åäèíñòâî ìèðà,  âîçìîæíîå  ëèøü â  òîì ñëó÷àå,  åñëè ðå-
àëüíîå áûòèå èìååò èäåàëüíûå îñíîâû è  ìèð  îáëàäàåò îðãàíè÷åñêèì
ñòðîåíèåì» [18, ñ. 67–68; 19, ñ. 67–68; 20]. Ïîçíàíèå – ýòî ñî÷åòàíèå
÷óâñòâåííîé èíòóèöèè, íàïðàâëåííîé íà ðåàëüíûå ÷óâñòâåííûå äàííûå,
èëè íå÷óâñòâåííîé èíòóèöèè, íàïðàâëåííîé íà ðåàëüíûå ïñèõè÷åñêèå
ïðîöåññû, ñ èíòåëëåêòóàëüíîé èíòóèöèåé, íàïðàâëåííîé íà èäåàëüíûå
àñïåêòû áûòèÿ [19, ñ. 197].

Ñ òî÷êè çðåíèÿ ÊÐ èäåàë-ðåàëèçì îòíîñèòñÿ, ñêîðåå, ê óæå îáúåêòè-
âèðîâàííîé, «ïðèðó÷åííîé» (÷àñòè) ðåàëüíîñòè – ôîðìå æèçíè ñ ïðèñó-
ùåé åé ãðàììàòèêîé (ëîãîñîì). Ëîññêèé ïèøåò î «íåàáñîëþòíîñòè áû-
òèÿ, âíóòðåííåé ñïàÿííîñòè åãî ñî âñåì ñîäåðæàíèåì îñòàëüíîãî ìèðà»
[19, ñ. 134]. Íî òàê ãîâîðèòü èìååò ñìûñë òîëüêî â ðàìêàõ óæå óñòîÿâøåé-
ñÿ ôîðìû æèçíè.

 Òàêæå äëÿ Ëîññêîãî «ñóáñòàíöèàëüíûé äåÿòåëü ðóêîâîäèò ñâîèìè
ìàòåðèàëüíûìè ïðîÿâëåíèÿìè ïîñðåäñòâîì ñâîèõ ïñèõè÷åñêèõ è ïñèõî-
èäíûõ ñîñòîÿíèé» [19, ñ. 117]. Äàæå ó ýëåêòðîíà åñòü ïñèõîèäíàÿ ñî-
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ñòàâëÿþùàÿ. Èçâåñòíî, ÷òî À. Ýéíøòåéí îõàðàêòåðèçîâàë èäåàë-ðåàëèçì
êàê àíèìèçì [25]. Íî ñàì Ëîññêèé êðèòèêóåò êàê àíèìèçì, òàê è ñïèðè-
òóàëèçì, è ïàíïñèõèçì [18, ãë. 5; 19, ãë. 5; 20]. Ñêîðåå, èäåàë-ðåàëèçì,
êàê  íàì  êàæåòñÿ,  ìîæíî  óïðåêíóòü  â  íàòóðàëèçìå,  à  èìåííî  â  íàäåëå-
íèè èäåàëüíîãî ðåàëüíûìè ñâîéñòâàìè. Êñòàòè, Ëîññêèé êðèòèêîâàë
ïðîòèâîïîëîæíóþ ðàçíîâèäíîñòü íàòóðàëèçìà – íàòóðàëèçìà äèàëåêòè-
÷åñêîãî ìàòåðèàëèçìà, íàäåëÿþùóþ ìàòåðèàëüíîå/ïðèðîäíîå «áîæåñò-
âåííûìè», òî åñòü èäåàëüíûìè, ñâîéñòâàìè [23, ñ. 54]1.

Òðàíñöåíäåíòàëèçì vs. èíòóèòèâèçì vs. ÊÐ

Êðèòèêóÿ òðàíñöåíäåíòàëüíûé èäåàëèçì, Ëîññêèé óòâåðæäàåò, ÷òî
äëÿ íåãî «óñëîâèÿ âîçìîæíîñòè çíàíèÿ ñóòü óñëîâèÿ âîçìîæíîñòè âåùåé
(ò.å.  ïðèðîäû)»  [12,  ñ.  205].  «Íóæíî  óñòàíîâèòü  èíîé  –  çåðêàëüíûé  –
ïðèíöèï, ñîãëàñíî êîòîðîìó “óñëîâèÿ âîçìîæíîñòè âåùåé (ò.å. ïðèðîäû)
ñóòü óñëîâèÿ âîçìîæíîñòè çíàíèÿ”» [12, ñ. 206]. «Òàê è ïîÿâëÿåòñÿ èäå-
àë-ðåàëèçì», – ïèøåò Â.Â. Áàëàíîâñêèé [1, ñ. 574]. (Ïîäðîáíåå îá îòíî-
øåíèè Ëîññêîãî ê ôèëîñîôèè Êàíòà ñì. [1]). Ñîãëàñíî Ëîññêîìó, «îòêà-
çàâøèñü îò ñóáúåêòèâíîñòè îòíîøåíèé, ò.å. îò ññûëêè íà îðãàíèçóþùóþ
äåÿòåëüíîñòü óìà ïîçíàþùåãî ñóáúåêòà, ïðèõîäèòñÿ ïðèçíàòü, ÷òî ïðåä-
ìåò ñàì â ñåáå ñîäåðæèò îðãàíèçîâàííîñòü, ñèñòåìíîñòü è, ñëåäîâàòåëü-
íî, âñåâîçìîæíûå îòíîøåíèÿ» [22, ñ. 362–363].

Åñëè ïîä óñëîâèÿìè âîçìîæíîñòè âåùåé ïîíèìàòü çàâèñÿùèå îò êîí-
òåêñòà óñëîâèÿ èõ èäåíòèôèêàöèè, òî ïðèõîäèì ê ÊÐ. Åñëè æå ýòè óñëî-
âèÿ òðàêòîâàòü  êàê ðåàëüíûå ñîñòàâëÿþùèå ñàìèõ âåùåé,  ò.å.  âåùè ðàñ-
ñìàòðèâàòü êàê ïðåäîïðåäåëåííûå, òî ïîëó÷àåì, ÷òî ðåàëüíîñòü óæå èìååò
âñòðîåííóþ â íåå êîíöåïòóàëüíóþ ñòðóêòóðó. Ýòî èäåàëèçì. Íåñïðîñòà
Ëîññêèé ñ÷èòàåò, ÷òî «Ãåãåëü… áûë â äåéñòâèòåëüíîñòè íå èäåàëèñòîì, à
èäåàë-ðåàëèñòîì, òîëüêî ïëîõî âûðàçèâøèì ýòîò õàðàêòåð ñâîåé ñèñòå-
ìû» [23, ñ. 56]. (Ïðîòèâîðå÷èå â òîì, ÷òî Ëîññêèé òàêæå ïèøåò, ÷òî «èäå-
àë-ðåàëèçì íå ñòîèò ñ äèàëåêòèêîþ Ãåãåëÿ íè â êàêîé ñâÿçè» [23, ñ. 11]).

Â ðàáîòå «Ìèð êàê îðãàíè÷åñêîå öåëîå» Ëîññêèé òàêæå ïèøåò, ÷òî
îáùåå ìåæäó åãî ïîäõîäîì è ïîäõîäîì òðàíñöåíäåíòàëüíûì â òîì, ÷òî
ïîñëåäíèé (1) «ïðèçíàåò òðàíññóáúåêòèâíîñòü îòíîøåíèé, ñëåäîâàòåëü-
íî, äîïóñêàåò îòâëå÷åííî-èäåàëüíîå áûòèå». Ðàçëè÷èå æå ìåæäó íèìè â
òîì, ÷òî (2) òðàíñöåíäåíòàëèçì «ïðèäàåò îòíîøåíèÿì òîëüêî ëîãè÷åñêîå
çíà÷åíèå (äëÿ çíàíèÿ)» è (3) «îòâåðãàåò ñîçèäàíèå îòíîøåíèé ñóáñòàíöè-
åþ, êàê êîíêðåòíî-èäåàëüíûì áûòèåì» [14, ñ. 48].

ÊÐ çàìåíÿåò êàíòîâñêîå ðàçëè÷èå ìåæäó èäåàëüíûì è ýìïèðè÷å-
ñêèì ãðàììàòè÷åñêèì (êàòåãîðèàëüíûì) ðàçëè÷èåì ìåæäó èäåàëüíûì è
ðåàëüíûì [6]. Ó Êàíòà ñóáúåêò, ðåöåïòîð ÿâëåíèÿ äåðåàëèçîâàí: ýòî
ôóíêöèÿ, «ß». Â ÊÐ ñóáúåêò íå òîëüêî ëîãè÷åñêèé ýëåìåíò â ÿçûêîâîé

1 «Диалектики-материалисты, – пишет Лосский, – наделяют основное бытие
такими свойствами, как “способность, сходная с ощущением”, творческая актив-
ность, способность к имманентному развитию, которое осуществляется в опреде-
ленном направлении и создает все более ценные ступени бытия, подчиненные за-
конам, которые неразложимы на законы предшествующих, низших ступеней эво-
люции» [23, с. 54].
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èãðå èçìåðåíèÿ ðåàëüíîñòè; îí, ñîãëàñíî Áåíóà, èìååò ïðàêòè÷åñêîå èç-
ìåðåíèå (äåéñòâóåò), ýïèñòåìè÷åñêîå (ïîçíàåò) è àôôåêòèâíîå (÷óâñòâó-
åò) [6]. Ó Ëîññêîãî ñóùíîñòü ñóáñòàíöèàëüíîãî äåÿòåëÿ ïðåäïîëàãàåò
«íàëè÷íîñòü Ëîãîñà (îòâëå÷åííîãî), íî òàêæå Âîëè è Ýðîñà» [19, ñ. 259].
×åëîâå÷åñêîå «ß», êàê áûëî ñêàçàíî, – ýòî îáðàçåö ñóáñòàíöèàëüíîãî
äåÿòåëÿ [19, ñ. 299].

Òàêæå ÊÐ ðàçäåëÿåò ñ Ëîññêèì êðèòèêó êàíòîâñêîãî ñõåìàòèçìà.
«Ìàëåíüêàÿ ãëàâà “Î ñõåìàòèçìåˮ, – ïèøåò Ëîññêèé, – êèøèò ïðîòèâî-
ðå÷èÿìè è íåÿñíîñòÿìè. Çäåñü ðàñêðûâàåòñÿ îäíà èç ãëóáîêèõ òðåùèí â
òåîðèè çíàíèÿ Êàíòà» [12, ñ. 213]. Ñ òî÷êè çðåíèÿ ÊÐ ïðîáëåìà çàêëþ÷à-
åòñÿ êàê ðàç â ñìåøåíèè èäåàëüíîãî è ðåàëüíîãî [6].

Ïëàòîíèçì vs. èäåàë-ðåàëèçì vs. ÊÐ

Ñîãëàñíî Æ. Áåíóà, ôèëîñîôèÿ Êàíòà – áåçðóêèé ïëàòîíèçì, ôèëî-
ñîôèÿ  ðàáà  â  ïåùåðå  [7,  ñ.  102],  ñóáúåêòèâèðóþùàÿ  è  àáñîëþòèçèðóþ-
ùàÿ ÿâëåíèÿ, îòðûâàþùàÿ èõ îò ñâîèõ ïðè÷èí, óòâåðæäàþùàÿ, ÷òî ó
íàñ  åñòü  äîñòóï òîëüêî  ê  ÿâëåíèÿì.  ÊÐ óòâåðæäàåò,  ÷òî  ìû èìååì äåëî
ïðåæäå âñåãî ñ ñàìîé ðåàëüíîñòüþ, ïåðâè÷íûì ÷óâñòâåííûì îïûòîì, à
óæ ïîòîì ñ ÿâëåíèÿìè. ßâëåíèÿ íå àâòîíîìíû, à óêîðåíåíû â îïûòå, ðå-
àëüíîñòè, èìåþò ïëàòîíî-àðèñòîòåëåâñêóþ ëîãè÷åñêóþ ñòðóêòóðó. Îáú-
åêò èäåíòèôèöèðóåòñÿ â ðàìêàõ ÿâëåíèÿ, ßÈ, â ðåçóëüòàòå óïîòðåáëåíèÿ
â-ïðàâèëà â êîíòåêñòå, èçìåðÿþùåãî ðåàëüíîñòü. ÊÐ – êîíòåêñòóàëüíûé
(íå ìåòàôèçè÷åñêèé) ïëàòîíèçì.

Èäåàë-ðåàëèçì – óìåðåííûé ïëàòîíèçì. Ëîññêèé åùå íàçûâàåò åãî
«ìèñòè÷åñêèì èäåàëèçìîì» «íå â øèðîêîì, à â ïëàòîíîâñêîì ñìûñëå ñëî-
âà èäåàëèçì» [10, ñ. 193]. Ìèð êîíå÷íûõ âåùåé – ìèð ÿâëåíèé. Íî òåðìè-
íîì «ÿâëåíèå» «îáîçíà÷àåòñÿ íåêîòîðîå ñâîåîáðàçíîå îòíîøåíèå ìèðà êî-
íå÷íûõ âåùåé íå ê ïîçíàþùåìó ñóáúåêòó, à ê àáñîëþòíîìó» [10, ñ. 339].
«Ìîæíî… ñêàçàòü î âñÿêîé âåùè âðåìåííîãî ìèðà, ÷òî îíà åñòü áûòèå
èäåàëüíî-ðåàëüíîå», ò.å. èìååò êàê ðåàëüíîå, òàê è èäåàëüíîå èçìåðåíèÿ
[15, ñ. 101]. «Ñóáñòàíöèÿ, êàê ñâåðõâðåìåííàÿ ñóùíîñòü, åñòü ëèøü ÷àñòü
ïðè÷èíû ÿâëåíèÿ âî âðåìåíè; ïîëíàÿ ïðè÷èíà çàêëþ÷àåòñÿ â åå ñóùíîñòè
âìåñòå ñ åå ïðåäûäóùèìè ïðîÿâëåíèÿìè è ïîâîäàìè ê íîâîìó ïðîÿâëå-
íèþ, äîñòàâëÿåìûìè âíåøíèì ìèðîì» [18, ñ. 40; 19, ñ. 40; 20].

Îøèáêó Ëîññêèé âèäèò â íàäåëåíèè àáñòðàêöèé ñàìîñòîÿòåëüíûì
áûòèåì. Ìèð íå ðåäóöèðóåòñÿ ê èäåÿì. Íî îí íå ðåäóöèðóåòñÿ è ê ïîòîêó
èçìåíåíèé, ñîáûòèé [15, ñ. 102]. Èñòèíà íå â îäíîñòîðîííåì àêòóàëèñòè-
÷åñêîì ðåàëèçìå, îòâåðãàþùåì «ñóáñòàíöèè, à òàêæå êàêèå áû òî íè áû-
ëî âíåâðåìåííûå èäåàëüíûå íà÷àëà» [18, ñ. 36; 19, ñ. 36; 20], è íå â îäíî-
ñòîðîííåì èäåàëèçìå, ñóáñòàíöèàëèçìå, äîïóñêàþùåì «òîëüêî â îäíîì
èç åãî âèäîâ èäåàëüíîå áûòèå, èìåííî â âèäå ñóáñòàíöèè», à â îðãàíè÷å-
ñêîì ñî÷åòàíèè ýòèõ íàïðàâëåíèé – â èäåàë-ðåàëèçìå [15, ñ. 103]. Äëÿ
ñðàâíåíèÿ, â ÊÐ êàòåãîðèàëüíûé äóàëèçì èñêëþ÷àåò êàê ñóáñòàíöèàëè-
çàöèþ èäåàëüíîãî, òàê è íàòóðàëèñòè÷åñêèé ðåäóêöèîíèçì.

Ëîññêèé óòâåðæäàåò, ÷òî «íå èäåàë-ðåàëèñò îøèáî÷íî “ãèïîñòàçèðó-
åò” ïîíÿòèÿ, à, íàîáîðîò, ïðîòèâíèê ó÷åíèÿ îá èäåÿõ ãèïîñòàçèðóåò íå-
êîòîðûå ïðîöåññû è, ñòàáèëèçèðóÿ èõ, íå èìååò ïðàâèëüíîãî ïðåäñòàâ-
ëåíèÿ î òîì, ÷òî òàêîå âåùü, íàïðèìåð êàìåíü» [19, ñ. 306–307]. Íåñî-
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ìíåííî, ìîæíî ñîãëàñèòüñÿ ñî âòîðîé ÷àñòüþ ýòîãî óòâåðæäåíèÿ. Ïåðâàÿ
æå ÷àñòü, êàê ÿñíî èç âñåãî âûøåñêàçàííîãî, íå ñòîëü î÷åâèäíà.

Êîîðäèíàöèÿ

Âåðíåìñÿ ê îíòîëîãè÷åñêîé ãíîñåîëîãèè Ëîññêîãî. Â èíòóèòèâèçìå
îòíîøåíèå ìåæäó ñóáúåêòîì è îáúåêòîì, ýëåìåíòàìè «âíåøíåãî» ìèðà,
ñîáûòèÿìè íå ïðè÷èííîå, à îòíîøåíèå ñî÷åòàííîñòè, èëè ãíîñåîëîãè÷å-
ñêîé êîîðäèíàöèè, ïðåîäîëåâàþùåå ïðîïàñòü âðåìåíè è ïðîñòðàíñòâà
ìåæäó íèìè [19, ñ. 50, ñ. 148–149; 20]. Â îòíîøåíèè êîîðäèíàöèè îáúåêò
ïîçíàíèÿ, îñòàâàÿñü îíòîëîãè÷åñêè òðàíñöåíäåíòíûì, îäíîâðåìåííî îêà-
çûâàåòñÿ èììàíåíòíûì ïðîöåññó ïîçíàíèÿ ÷åðåç èíòóèöèþ. ÊÐ èíòåðïðå-
òèðóåò ýòî îòíîøåíèå êàê îòíîøåíèå ìåæäó êîãåðåíòíîé êîíöåïòóàëüíîé
ñõåìîé (ãðàììàòèêîé, èëè â-ïðàâèëîì) è åå ïðèìåíåíèÿìè. Êîîðäèíàöèÿ
«îáúÿñíÿåòñÿ… ó÷åíèåì î ñîáûòèÿõ: âñÿêîå ñîáûòèå åñòü ïðîÿâëåíèå êà-
êîãî-íèáóäü ñóáñòàíöèàëüíîãî äåÿòåëÿ» [19, ñ. 148]. Â òåðìèíàõ ÊÐ ñîáû-
òèå – ïðèìåíåíèå â-ïðàâèëà, èäåíòèôèêàöèÿ ýëåìåíòà ðåàëüíîñòè (ðåàëü-
íîãî îáúåêòà) â ðàìêàõ ßÈ. Òàêæå Ëîññêèé ïèøåò, ÷òî êîîðäèíàöèÿ «íå
÷òî èíîå, êàê ñâÿçü ñàìèõ ñâåðõâðåìåííûõ è ñâåðõïðîñòðàíñòâåííûõ äåÿ-
òåëåé äðóã ñ äðóãîì, áëàãîäàðÿ êîòîðîé âñå, ÷òî ïåðåæèâàåò îäèí äåÿòåëü
êàê ñâîå ïðîÿâëåíèå, ñóùåñòâóåò íå òîëüêî äëÿ íåãî, íî è äëÿ âñåõ äðóãèõ
äåÿòåëåé âñåãî ìèðà» [19, ñ. 148]. Â ÊÐ ýòîìó ñîîòâåòñòâóåò ñâÿçü ìåæäó
ýëåìåíòàìè êîãåðåíòíîé êîíöåïòóàëüíîé ñõåìû. Òàêæå äëÿ Ëîññêîãî êî-
îðäèíàöèÿ – ýòî åùå íå ïîçíàíèå, à îòíîøåíèå íà ïðåäñîçíàòåëüíîì óðîâ-
íå. «Ïðåäñîçíàíèå… åñòü áûòèéíîå îñíîâàíèå ñîçíàíèÿ» [19, ñ. 355]. Â
ÊÐ ýòî íåïîñðåäñòâåííûé (íåêîíöåïòóàëèçèðîâàííûé) ïåðâè÷íûé îïûò,
ñàìà ðåàëüíîñòü. Ñîãëàñíî èíòóèòèâèçìó, «ñîçíàâàíèå åñòü äåÿòåëüíîñòü
ñóáúåêòà, ñïîñîáíàÿ âûâåñòè åãî çà ïðåäåëû åãî èíäèâèäóàëüíîñòè. Ñîç-
íàíèå, êàê öåëîå, ñîäåðæàùåå â ñåáå ñóáúåêò è îáúåêò, ïðèíàäëåæàùèé ê
îáëàñòè “äàííîãî ìíå”, åñòü íå÷òî ñâåðõèíäèâèäóàëüíîå, îáúåìëþùåå, ïî
êðàéíåé ìåðå, äâå, à òî è áîëåå èíäèâèäóàëüíîñòè» [19, ñ. 141–142]1. Ïðè
ýòîì «â ñôåðó íàøåãî ñîçíàíèÿ è ñîîòâåòñòâåííî ïîçíàíèÿ âñòóïàåò òîëüêî
ìàëàÿ,  íåçíà÷èòåëüíàÿ  ÷àñòü  îáúåêòà,  à  èìåííî  òà,  íà  êîòîðóþ  ìû  íà-
ïðàâëÿåì ñâîå âíèìàíèå» [19, ñ. 355]. Íàäî ïîëàãàòü, ÷òî îáúåêòû çàðàíåå
äàíû, ïðåäîïðåäåëåíû, îòíîøåíèå êîîðäèíàöèè âñòðîåíî â ìèð. Ýòî òî,
÷òî ÊÐ îòâåðãàåò êàê èäåàëèçì.

«Äåéñòâèå íà ðàññòîÿíèè»

Ïîñêîëüêó ñóáñòàíöèàëüíûå äåÿòåëè ñâåðõïðîñòðàíñòâåííû è ñâåðõ-
âðåìåííû, íåò ñìûñëà ãîâîðèòü î ðàññòîÿíèè èëè âðåìåííûõ îòíîøåíèÿõ
ìåæäó íèìè èëè íèìè è ñîçäàâàåìûìè èìè ïðîäóêòàìè. Îíè «îáðàçóþò
åäèíîå öåëîå è ñâîèì ñîâìåñòíûì äåéñòâèåì ñîçäàþò âñþ ìàòåðèàëüíóþ
ïðèðîäó ñðàçó è ñ åå ïðîñòðàíñòâåííîþ ôîðìîþ, è åå ñîäåðæàíèåì, òàê ÷òî
ïðîñòðàíñòâî  íå  ïðåäøåñòâóåò  ïðîöåññàì îòòàëêèâàíèÿ è  ïðèòÿæåíèÿ è,
îáðàòíî, ïðîöåññû ýòè íå ïðåäøåñòâóþò ïðîñòðàíñòâó. Âñÿ çàãàäî÷íîñòü

1 Для сравнения: для современного феноменологического реалиста К. Романо
сознание – это совокупность процессов и способностей, среди которых восприятие
и осознанное отношение к миру [9, с. 222].
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äåéñòâèÿ íà ðàññòîÿíèè çäåñü îòïàäàåò... Âçàèìîäåéñòâèå ìåæäó ñîïðèêà-
ñàþùèìèñÿ îáúåìàìè åñòü íå áëèçêîäåéñòâèå è íå äàëüíîäåéñòâèå, à
ñâåðõïðîñòðàíñòâåííîå äåéñòâèå» [18, ñ. 33; 19, ñ. 33; 20].

Ïîíÿòèå êîîðäèíàöèè ñóáñòàíöèàëüíûõ äåÿòåëåé äðóã ñ äðóãîì ïî-
çâîëÿåò ïðèìåíèòü òåîðèþ Ëîññêîãî, èíòåðïðåòèðîâàííóþ ðåàëèñòè÷å-
ñêè â ðàìêàõ ÊÐ, äëÿ ïîíèìàíèÿ ÿâëåíèÿ êâàíòîâîé êîððåëÿöèè, êîòî-
ðîå ñ òî÷êè çðåíèÿ êëàññè÷åñêîé ôèçèêè âûãëÿäèò êàê ìãíîâåííîå äåé-
ñòâèå íà ðàññòîÿíèè. Ñ òî÷êè çðåíèÿ ÊÐ êîíêðåòíàÿ êâàíòîâàÿ êîððåëÿ-
öèÿ íå ïðåäîïðåäåëåíà (ýòî òî, ÷òî íåñïîñîáíà ó÷åñòü òåîðèÿ Ëîññêîãî),
õîòÿ ïðåäîïðåäåëåíà êâàíòîâàÿ êîððåëÿöèÿ êàê òàêîâàÿ. Âñÿêàÿ êîí-
êðåòíàÿ êîððåëÿöèÿ èäåíòèôèöèðóåòñÿ â êîíòåêñòå êâàíòîâîé òåîðèåé
êàê â-ïðàâèëîì (íîðìîé) [5]. Íàøà èíòåðïðåòàöèÿ ïðåäïîëàãàåò, ÷òî ôè-
çè÷åñêàÿ òåîðèÿ – â äàííîì ñëó÷àå êâàíòîâàÿ ìåõàíèêà – èìååò íîðìà-
òèâíîå èçìåðåíèå [5; 6].

Ýïèñòåìè÷åñêèé è îíòîëîãè÷åñêèé ðåàëèçì

Èíòóèòèâèçì – ýïèñòåìè÷åñêèé ðåàëèçì. Äëÿ Ëîññêîãî èñòèíà ñóæ-
äåíèé, â òîì ÷èñëå è åäèíè÷íûõ, îáúåêòèâíà, àáñîëþòíà, îáÿçàòåëüíà è
îáùåîáÿçàòåëüíà [10]. Íî ýòî òàêæå è îíòîëîãè÷åñêèé ðåàëèçì. «Èñòèíà
åñòü… ñàìà äåéñòâèòåëüíîñòü â äèôôåðåíöèðîâàííîé ôîðìå» [10, ñ. 315],
«îáëàäàíèå â ñîçíàíèè ñàìèì ïðåäìåòîì» [19, ñ. 343]. «Êðèòåðèåì èñòè-
íû äëÿ ïîñëåäíèõ îñíîâàíèé çíàíèÿ ñëóæèò íàëè÷íîñòü (äàííîñòü) áû-
òèÿ â èõ ñîäåðæàíèè, à íå àíàëèòè÷åñêàÿ íåîáõîäèìîñòü» [10].

Ëîññêèé ñïðàâåäëèâî ñ÷èòàåò, ÷òî íåâîçìîæíà íè ÷èñòàÿ ãíîñåîëî-
ãèÿ, íè ÷èñòàÿ îíòîëîãèÿ. Ãíîñåîëîãèÿ èíòóèòèâèçìà, êàê è ýïèñòåìîëî-
ãèÿ ÊÐ, íå îñíîâûâàåòñÿ íà îíòîëîãèè â îíòè÷åñêîì ñìûñëå, à â èçâåñò-
íîì ñìûñëå îïðåäåëÿåò ïîñëåäíþþ. Â ÊÐ îíà îïðåäåëÿåòñÿ ãðàììàòèêîé
ôîðìû æèçíè. Ñîãëàñíî èäåàë-ðåàëèçìó, «ðåàëüíîå áûòèå ñóùåñòâóåò íà
îñíîâå èäåàëüíîãî» [18, ñ. 13; 19, ñ. 13; 20]. Îíòîëîãèÿ îïèðàåòñÿ íà ýì-
ïèðè÷åñêóþ òåîðèþ çíàíèÿ. Ïîýòîìó îíà ÿâëÿåòñÿ áîëåå ñêðîìíîé è áî-
ëåå ñêåïòè÷åñêîé, ÷åì îíòîëîãèÿ ðàöèîíàëèñòîâ [10, ñ. 346].

Îòíîñèòåëüíîñòü áûòèÿ. Èëëþçèè

Äëÿ ÊÐ îíòîëîãèÿ è íîðìû ÷óâñòâèòåëüíû ê êîíòåêñòó. Äëÿ Ëîññêî-
ãî «áûòèå íèêîãäà íå áûâàåò àáñîëþòíî ñàìîñòîÿòåëüíûì: âñÿêîå áûòèå
ñóùåñòâóåò íå èíà÷å êàê â ñîîòíîøåíèè ñ ñèñòåìîþ ìèðîâîãî öåëîãî èëè
êàêîé-ëèáî ÷àñòè åãî. Äàæå ñóáñòàíöèàëüíûé äåÿòåëü, õîòÿ è îáëàäàåò
ñàìîñòîÿòåëüíîþ òâîð÷åñêîþ ñèëîþ, ñïîñîáåí ïðîÿâëÿòü åå íå èíà÷å êàê
â äåéñòâîâàíèÿõ, ïîä÷èíåííûõ åäèíîé ñèñòåìå ìèðîâûõ ôîðì (âðåìåíè,
ïðîñòðàíñòâà, ìàòåìàòè÷åñêîé çàêîíîñîîáðàçíîñòè è ò.ï.)» [18, ñ. 133;
19, ñ. 133; 20]. Èäåàë-ðåàëèçì óòâåðæäàåò ïåðñïåêòèâíîñòü, îòíîñèòåëü-
íîñòü âñÿêîãî áûòèÿ, ñâîéñòâ ÷óâñòâåííî âîñïðèíèìàåìîãî ïðåäìåòà. Íî
«ìíîãîëèêîñòü ïðèñóùà ïðåäìåòó íå â îäíîì è òîì æå, à â ðàçíûõ îò-
íîøåíèÿõ ê ñðåäå» [19, ñ. 168]. Ýòî ïîçâîëÿåò ïðåäìåòó ñîâìåùàòü â ñåáå
áåñêîíå÷íîå áîãàòñòâî ïðîòèâîïîëîæíûõ äðóã äðóãó ñâîéñòâ. Íàïðèìåð,
ïðîñòðàíñòâåííàÿ ôîðìà âåùè ñóùåñòâóåò íå èíà÷å êàê âî âçàèìîîòíî-
øåíèè ñî ñðåäîþ. «Ó íàñ íåò íèêàêèõ îñíîâàíèé îäíó èç ôîðì ïðåäïî-
÷åñòü âñåì îñòàëüíûì è ïðèçíàòü òîëüêî åå çà òðàíññóáúåêòèâíóþ, íèç-
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âîäÿ âñå îñòàëüíûå íà ñòåïåíü ëèøü ñóáúåêòèâíûõ îáðàçîâ» [19, ñ. 168].
Ïåðñïåêòèâíû íå òîëüêî âðåìåííàÿ è ïðîñòðàíñòâåííàÿ ôîðìû ñîáûòèé.
«×óâñòâåííî âîñïðèíèìàåìàÿ èíòåíñèâíîñòü ñâåòà, çâóêà, òåïëà è ò.ï.
åñòü òàêæå ïåðñïåêòèâíûé èëè, ãîâîðÿ îáùåå, îòíîñèòåëüíûé àñïåêò
âîñïðèíèìàåìîãî ïðåäìåòà» [19, ñ. 172]1.

Ëîññêèé ññûëàåòñÿ íà ðåëÿòèâèñòñêèé îáúåêòèâèçì Ó.Ï. Ìîíòåãþ
[19, ñ. 168], íà ïðèíöèï îòíîñèòåëüíîñòè À. Ýéíøòåéíà, ïðåäëàãàåò äðó-
ãóþ ìåòàôèçè÷åñêóþ èíòåðïðåòàöèþ òåîðèè îòíîñèòåëüíîñòè, â êîòîðîé
ïðîñòðàíñòâî è âðåìÿ âòîðè÷íû [18; 19, ñ. 172]. Îí ôàêòè÷åñêè ðàñøè-
ðÿåò ïðèíöèï îòíîñèòåëüíîñòè íà ÷óâñòâåííûé îïûò è ïðåäëàãàåò åãî
ðåàëèñòè÷åñêóþ èíòåðïðåòàöèþ.

 Â èäåàë-ðåàëèçìå âîñïðèÿòèå – âûáîðêà, êîòîðàÿ ìîæåò áûòü áîëåå
èëè ìåíåå ïîëíîé. «Îòíîñèòåëüíîñòü âîñïðèÿòèÿ (òî÷íåå, âîñïðèíèìàå-
ìîãî), – ïèøåò Ëîññêèé, – âîâñå åùå íå åñòü ñóáúåêòèâíîñòü» [19, ñ. 172].

Âûøå ìû ãîâîðèëè, ÷òî îïòè÷åñêèå èëëþçèè è ãàëëþöèíàöèè äëÿ
ÊÐ ðåàëüíû. Ëîññêèé òîæå îòâåðãàåò èëëþçîðíûé õàðàêòåð òàê íàçû-
âàåìûõ èëëþçèé. Íàïðèìåð, «âîñïðèÿòèå ïîäâîäíîé ÷àñòè ïàëêè, íàïî-
ëîâèíó âñóíóòîé â âîäó, âîñïðèÿòèå ïðåäìåòîâ â çåðêàëàõ, ïîä ìèêðî-
ñêîïîì è ò.ï. íå çàêëþ÷àþò â ñåáå íèêàêîé èëëþçèè, åñëè òîëüêî íàáëþ-
äàòåëü íå ïðîèçâåäåò ñóáúåêòèâíîé ïîäñòàíîâêè ãàïòè÷åñêîãî ìåñòà
ïðåäìåòà ïîä îïòè÷åñêîå ìåñòî åãî» [19,  ñ.  179].  Ñ òî÷êè çðåíèÿ ÊÐ èë-
ëþçîðíûì â ýòîì ïðèìåðå ÿâëÿåòñÿ íå ïåðâè÷íûé îïûò âîñïðèÿòèÿ, à
ÿâëåíèå, ñîïðîâîæäàåìîå îøèáî÷íûì ñóæäåíèåì, ÷òî ïàëêà ñëîìàíà.

Òðóäíàÿ ïðîáëåìà ñîçíàíèÿ

Ëîññêèé îòâåðãàåò ìàòåðèàëèçì. Ïðîèñõîæäåíèå ïñèõè÷åñêîãî ïðî-
öåññà èç ìàòåðèàëüíîãî íåâîçìîæíî. Îí òàêæå îòâåðãàåò ïàíïñèõèçì è
äóàëèçì2, íî ïðèçíàåò ñâîåîáðàçèå è íåñâîäèìîñòü äðóã ê äðóãó ïñèõè÷å-
ñêèõ è ìàòåðèàëüíûõ ïðîöåññîâ. Ñâÿçü ìåæäó íèìè – âçàèìîîïðåäåëå-
íèå, à íå âçàèìîäåéñòâèå – îáúÿñíÿåòñÿ íàëè÷èåì ìåòàïñèõîôèçè÷åñêî-
ãî èäåàëüíîãî íà÷àëà (ñóáñòàíöèàëüíîãî äåÿòåëÿ), êîòîðûé èõ ñïàèâàåò
«â åäèíîå öåëîå, ïðè÷åì íè òà, íè äðóãàÿ ñòîðîíà íå òåðÿåò ñâîåîáðàçèÿ»
[18, ñ. 133; 19, ñ. 133; 20]. Ýòî âåðíî è äëÿ äðóãèõ ïðîöåññîâ. Ôèçèê îòî-
æäåñòâëÿåò ñâåò ñ ýëåêòðîìàãíèòíîé ïåðòóðáàöèåé. Íî òîãäà, ñîãëàñíî
Ëîññêîìó, «ìîæíî, íàîáîðîò, ñêàçàòü, ÷òî òî, ÷òî îí íàçûâàåò ýëåêòðî-
ìàãíèòíîé ïåðòóðáàöèåé, è åñòü ñâåò, òàê ÷òî çðèòåëüíûé íåðâ äåéñòâè-
òåëüíî îáúåêòèâíî âîñïðèíèìàåò ñâåò ïðè ýëåêòðèçàöèè» [15, ñ. 97].
Çäåñü îïÿòü æå, íà íàø âçãëÿä, âîçìîæíà èíòåðïðåòàöèÿ â ðàìêàõ ÊÐ,
êîòîðûé îòîæäåñòâëÿåò íåéðîôèçèîëîãè÷åñêîå èëè ôèçè÷åñêîå ñ ïñèõè-
÷åñêèì èëè ôèçè÷åñêèì îòíîñèòåëüíî êîíòåêñòóàëüíîé íîðìû (êîíòåê-

1 «Громыхание поезда существует для меня здесь на расстоянии одного кило-
метра с иною интенсивностью, чем если бы я был там вблизи от поезда; теплота
костра вблизи и вдали от моего тела различная. Это не субъективное психическое,
а транссубъективное физическое различие: термометр вблизи и вдали от костра
дает различные показания» [19, с. 172–173].

2 В то же время Лосский называет свое учение панвитализмом («всякое бытие
оно считает живым бытием»), или иерархическим персонализмом [16, с. 75].



НАУЧНЫЕ СТАТЬИ48

ñòóàëüíàÿ òåîðèÿ òîæäåñòâà, èëè ñóïåðâåíòíîñòè). Ìåíòàëüíîå íå ðåäó-
öèðóåòñÿ ê ôèçè÷åñêîìó/ïðèðîäíîìó, à íàòóðàëèçóåòñÿ â êîíòåêñòå.

Ýòè÷åñêèé ðåàëèçì èëè èäåàëèçì?

Èäåàë-ðåàëèçì, êàê è ÊÐ, – íîðìàòèâíûé, à, ñëåäîâàòåëüíî, è ýòè÷å-
ñêèé ðåàëèçì [4; 16; 17]. Äëÿ Ëîññêîãî ñóùåñòâóþò íîðìàòèâíàÿ, â ÷àñò-
íîñòè ýòè÷åñêàÿ, ðåàëüíîñòü, ò.å. íîðìàòèâíûå/ýòè÷åñêèå ôàêòû. Îí
ïèøåò: «Âñå ñóùåå èëè ìîãóùåå áûòü è âîîáùå êàê-ëèáî ïðèíàäëåæàòü ê
ñîñòàâó  ìèðà  òàêîâî,  ÷òî  îíî  íå  òîëüêî  åñòü,  íî  åùå  è  ñîäåðæèò  â  ñåáå
îïðàâäàíèå èëè îñóæäåíèå ñâîåãî áûòèÿ: îáî âñåì ìîæíî ñêàçàòü, ÷òî
îíî õîðîøî èëè äóðíî, ÷òî äîëæíî èëè íå äîëæíî, ñëåäóåò èëè íå ñëåäó-
åò, ÷òîáû îíî áûëî, ÷òî îíî ñóùåñòâóåò ïî ïðàâó èëè ïðîòèâ ïðàâà (íå â
þðèäè÷åñêîì ñìûñëå ýòîãî ñëîâà)» [24, ñ. 250]. ÊÐ ââîäèò êîíòåêñòóàëü-
íóþ ýòè÷åñêóþ îíòîëîãèþ è óòâåðæäàåò, ÷òî ñóòü ýòèêè – â ýòè÷åñêîé
âîñïðèèì÷èâîñòè, ÷óâñòâèòåëüíîñòè ê ýòè÷åñêîìó êîíòåêñòó. Èäåíòè-
ôèêàöèÿ ýòè÷åñêîãî ôàêòà ñîïðîâîæäàåòñÿ ýòè÷åñêèì îïûòîì [6]. Äëÿ
Ëîññêîãî èñõîäíûì ïóíêòîì ñëóæèò àêñèîëîãè÷åñêèé, â ÷àñòíîñòè ýòè-
÷åñêèé, îïûò, «íåïîñðåäñòâåííîå âîñïðèÿòèå îáúåêòèâíûõ àáñîëþòíûõ
öåííîñòåé» [17, ñ. 71]. Ëîññêèé îòâåðãàåò ìîðàëüíûé ðèãîðèçì, ïðèçû-
âàåò èíäèâèäóàëèçèðîâàòü ïîâåäåíèå, áûòü ÷óòêèì ê èíäèâèäóàëüíîñòè
áëèæíåãî. Íîðìû, â îòëè÷èå îò öåííîñòåé, êîòîðûå ãëóáæå íîðì, íå àá-
ñîëþòíû. Êîððåêòíîå ïðèìåíåíèå ìîðàëüíûõ ïðàâèë êîíòåêñòóàëüíî,
îíî òðåáóåò íàëè÷èÿ íðàâñòâåííîãî òàêòà [17, ñ. 188]. Ýòî êîíêðåòíàÿ
ýòèêà ëþáâè, íå îòìåíÿþùàÿ ëîãèêó çàêîíà.

Ýòèêà Ëîññêîãî ïðåäïîëàãàåò ñâîáîäíîå òâîð÷åñòâî ñóáñòàíöèàëüíûõ
äåÿòåëåé. Îí ïèøåò: «Îáùèå ôîðìàëüíûå ðàìêè ìèðà ñóòü àðåíà… äëÿ
òîãî, ÷òîáû ñóáñòàíöèàëüíûå äåÿòåëè ñâîáîäíî ñîçèäàëè öàðñòâî äîáðà
èëè öàðñòâî çëà» [19, ñ. 205]. «Âûñøåå äîñòîèíñòâî òâàðè… åñòü ñâîáîäíîå
îñóùåñòâëåíèå äîáðà… Äåéñòâèòåëüíîñòü äîáðà íå òðåáóåò äåéñòâèòåëüíî-
ñòè çëà… Âîçíèêøåå ôàêòè÷åñêè â ìèðå çëî åñòü äåëî òâàðíûõ ñóùåñòâ, â
êîòîðîì ïîâèííû òîëüêî îíè» [19, ñ. 211]. Çëî – îòêëîíåíèå äåÿòåëÿ îò
ïðåäíàçíà÷åíèÿ ê ðàñêðûòèþ ïîëíîòû ñâîåãî áûòèÿ. «Â îòëè÷èå îò Àáñî-
ëþòíîãî Äîáðà çëî íå ïåðâè÷íî è íå ñàìîñòîÿòåëüíî» [16, ñ. 102]. Îíî ñó-
ùåñòâóåò òîëüêî â òâàðíîì ìèðå, ïðîèçâîäíî, ñîâåðøàåòñÿ ïîä âèäîì äîá-
ðà è ïóòåì èñïîëüçîâàíèÿ ñèë äîáðà [16, ñ. 103]. Â òî æå âðåìÿ, çëî îíòî-
ëîãè÷íî: «Çëî íå åñòü òîëüêî íåäîñòàòîê äîáðà, òîëüêî íåïîëíîòà åãî,
ò.å. íåáûòèå. Çëî åñòü íåêîòîðûé îñîáûé âèä ñîäåðæàíèÿ áûòèÿ – íåêîòî-
ðîå esse, î êîòîðîì ïðèõîäèòñÿ ñêàçàòü, ÷òî îíî – male esse â îòëè÷èå îò
bene esse. Îäíàêî îíî ïîÿâëÿåòñÿ íà ñâåò íå èíà÷å êàê ïóòåì íåïðàâèëüíî-
ãî èñïîëüçîâàíèÿ âåëèêîãî äîáðà, èìåííî ñâîáîäíîé òâîð÷åñêîé ñèëû, è
ïðèòîì â ïîãîíå çà âåëè÷àéøåþ ïîëîæèòåëüíîþ öåííîñòüþ, èìåííî
îáóæåíèåì, îäíàêî íà íåïðàâèëüíîì ïóòè. Ñëåäîâàòåëüíî, ýòî male esse
íèêîãäà íå ìîæåò áûòü íàñêâîçü çëîì: îíî âñåãäà ñîäåðæèò â ñåáå õîòü êà-
êèå-íèáóäü îñòàòêè ïîëîæèòåëüíûõ öåííîñòåé» [16, ñ. 107]. «Äîáðîå áû-
òèå ìîæåò áûòü íàñêâîçü äîáðûì, òîãäà êàê çëîå áûòèå íå ìîæåò áûòü íà-
ñêâîçü çëûì» [16, ñ. 108]. Ýòè ïîëîæåíèÿ ðàçäåëÿåò è ÊÐ.

Äëÿ Ëîññêîãî «çàùèòà àáñîëþòèçìà è îáúåêòèâèçìà â àêñèîëîãèè íå
ìåíåå íåîáõîäèìà, ÷åì çàùèòà àáñîëþòèçìà è îáúåêòèâèçìà â ãíîñåîëî-
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ãèè» [16, ñ. 135]. Ïðè ýòîì ïîíÿòèå àáñîëþòíîãî ïðèëîæèìî è ê ïðåäìå-
òàì, êîòîðûå íàõîäÿòñÿ â ñèñòåìå îòíîøåíèé: «Òî îáñòîÿòåëüñòâî, ÷òî
àáñîëþòíàÿ öåííîñòü âñåãäà åñòü öåííîñòü, ïåðåæèâàåìàÿ êàêèì-ëèáî
ñóáúåêòîì, íèñêîëüêî íå ïðîòèâîðå÷èò åå àáñîëþòíîñòè, ò.å. ñàìîîïðàâ-
äàííîñòè. Ïîíÿòèå “àáñîëþòíûé”, êîãäà îíî èìååò çíà÷åíèå ïðåäèêàòà
èëè îïðåäåëåíèÿ, ïðèëîæèìî ê òàêèì ïðåäìåòàì, êîòîðûå íàõîäÿòñÿ â
ñèñòåìå îòíîøåíèé. Ìû îòðèöàåì òîëüêî òå ó÷åíèÿ, ñîãëàñíî êîòîðûì
ôàêò ñáëèæåíèÿ äâóõ òåë, âçÿòûé â åãî êîíêðåòíîé ïîëíîòå, ñ îäèíàêî-
âûì ïðàâîì ìîæåò áûòü âûðàæåí êàê ñóæäåíèåì “À äâèæåòñÿ ê B”, òàê
è  ñóæäåíèåì  “Â  äâèæåòñÿ  ê  À”»  [16,  ñ.  88].  Àíàëîãè÷íûì  îáðàçîì  ÊÐ
óòâåðæäàåò, ÷òî â êîíòåêñòå èìååò ñìûñë ãîâîðèòü îá àáñîëþòíîì çíà-
íèè, àáñîëþòíûõ öåííîñòÿõ, àáñîëþòíîé ñêîðîñòè òåëà è ò.ä. Ïîäëèí-
íûé êîíòåêñòóàëèçì – àíòèäîò ïðîòèâ ðåëÿòèâèçìà. Íàïðèìåð, â ñïåöè-
àëüíîé òåîðèè îòíîñèòåëüíîñòè Ýéíøòåéíà â êîíòåêñòå íåêîòîðîé ñèñ-
òåìû îòñ÷åòà ðåàëüíûå ïðîìåæóòêè âðåìåíè è ðàññòîÿíèÿ èìåííî òàêî-
âû, êàêèìè îíè â íåé èçìåðÿþòñÿ, ò.å. àáñîëþòíû. Òàêæå, ñîãëàñíî ÊÐ,
êîíòåêñòóàëüíû è ñàìè çàêîíû áûòèÿ, ïîñêîëüêó êîíòåêñòóàëüíîñòü –
ôóíäàìåíòàëüíîå ýïèñòåìîëîãè÷åñêîå è îíòîëîãè÷åñêîå ñâîéñòâî ðåàëü-
íîñòè. Äëÿ Ëîññêîãî «ñîäåðæàíèå áûòèÿ íå ïîä÷èíåíî íåîòìåíèìûì çà-
êîíàì: îíî â âûñøåé ñòåïåíè ïëàñòè÷íî, îíî òâîðèòñÿ ñâîáîäíî ñàìèìè
ñóáñòàíöèàëüíûìè äåÿòåëÿìè» [16, ñ. 87].

Â ýòèêå, îäíàêî, Ëîññêèé óïîòðåáëÿåò ïîíÿòèå àáñîëþòíîé öåííîñòè
íå òîëüêî â ñìûñëå (íå ïðîèçâîäíîé) öåííîñòè â ñåáå, à è â ñìûñëå öåííî-
ñòè, íå çàâèñÿùåé îò êàêîãî-ëèáî êîíòåêñòà: «Àáñîëþòíàÿ ïîëîæèòåëü-
íàÿ öåííîñòü åñòü öåííîñòü, ñàìà â ñåáå áåçóñëîâíî îïðàâäàííàÿ, ñëåäî-
âàòåëüíî, èìåþùàÿ õàðàêòåð äîáðà ñ ëþáîé òî÷êè çðåíèÿ, â ëþáîì îò-
íîøåíèè è äëÿ ëþáîãî ñóáúåêòà;  íå òîëüêî ñàìà ïî ñåáå îíà âñåãäà åñòü
äîáðî, íî è ñëåäñòâèÿ, íåîáõîäèìî âûòåêàþùèå èç íåå, íèêîãäà íå ñî-
äåðæàò â ñåáå çëà. Òàêîå äîáðî åñòü, íàïðèìåð, Áîæåñòâåííàÿ àáñîëþò-
íàÿ ïîëíîòà áûòèÿ» [16,  ñ.  82].  Áûòü ìîæåò,  â  ýòîì ïðè÷èíà âîçíèêàþ-
ùåé òðóäíîñòè, î êîòîðîé îí ïèøåò: «Âñÿ òðóäíîñòü çàêëþ÷àåòñÿ â îïðå-
äåëåíèè ïåðâè÷íîé ñâåðõìèðîâîé àáñîëþòíîé ïîëîæèòåëüíîé öåííîñòè:
ýòî – Áîã êàê ñàìî Äîáðî, àáñîëþòíàÿ ïîëíîòà áûòèÿ, ñàìà â ñåáå èìåþ-
ùàÿ ñìûñë, îïðàâäûâàþùèé åå, äåëàþùèé åå ïðåäìåòîì îäîáðåíèÿ,
äàþùèé åé áåçóñëîâíîå ïðàâî íà îñóùåñòâëåíèå è ïðåäïî÷òåíèå ÷åìó áû
òî íè áûëî äðóãîìó» [16, ñ. 78]. Îòâåðãàÿ ýòè÷åñêèé ðåëÿòèâèçì, «òåî-
íîìíàÿ ýòèêà» Ëîññêîãî óòâåðæäàåò ñóùåñòâîâàíèå Áîãà êàê àáñîëþòíî-
ãî íðàâñòâåííîãî èäåàëà, îñíîâàíèÿ öåííîñòíîãî ìèðà [17, ãë. 3, § 2].

Â èäåàë-ðåàëèçìå öåííîñòü – âñåïðîíèêàþùèé àñïåêò áûòèÿ. Áûòèå,
ëèøåííîå öåííîñòè, íå ìîæåò ñóùåñòâîâàòü, à ñàìà öåííîñòü ïðèîáðåòà-
åò îíòîëîãè÷åñêèé õàðàêòåð. «Ñîãëàñíî ðàçâèâàåìîé ìíîþ îíòîëîãè÷å-
ñêîé òåîðèè öåííîñòåé, – ïèøåò Ëîññêèé, – áûòèå íå åñòü òîëüêî íîñè-
òåëü öåííîñòåé, îíî ñàìî, áóäó÷è âçÿòî â åãî çíà÷èòåëüíîñòè, åñòü öåí-
íîñòü, îíî ñàìî åñòü äîáðî è çëî» [16, ñ. 80]. «Óñëîâèÿ áûòèéñòâåííîñòè
è óñëîâèÿ öåííîñòè èëè ñîâïàäàþò, èëè íåîáõîäèìî ñâÿçàíû äðóã ñ äðó-
ãîì òàê, ÷òî áûòèå ìîæåò áûòü òîëüêî äîáðîòíûì èëè íåäîáðîòíûì, íî
íå ìîæåò áûòü èíäèôôåðåíòíûì» [16, ñ. 40]. Ñ òî÷êè çðåíèÿ ÊÐ òàê
ìîæíî ãîâîðèòü î áûòèè óæå îïðåäåëåííîì, íîðìèðîâàííîì, îöåíåííîì,
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à íå î áûòèè êàê òàêîâîì – ðåàëüíîñòè êàê òàêîâîé. Êîíöåïò ðåàëüíîñòè
íå ïðåäïîëàãàåò êîíöåïòà öåííîñòè.

Ëîññêèé ïèøåò: «Ñâåðõâðåìåííûé è ñâåðõïðîñòðàíñòâåííûé èñòî÷-
íèê äåéñòâîâàíèé åñòü ñïîëíà èäåàëüíàÿ öåííîñòü. Åñëè öåííîå áûòèå
åñòü áûòèå ðåàëüíîå, òî ñîîòâåòñòâóþùàÿ öåííîñòü èäåàëüíî-ðåàëüíà:
òàêîâà,  íàïð.,  èñïîëíÿåìàÿ  ïåâöîì  àðèÿ»  [16,  ñ.  80].  Â  ÊÐ  «èäåàëüíàÿ
öåííîñòü» – ýòî (èäåàëüíîå) â-ïðàâèëî (íîðìà), èëè èäåàëüíûé îáúåêò
(íàïðèìåð, èäåÿ àðèè). «Èäåàëüíî-ðåàëüíàÿ öåííîñòü» – ðåàëüíûé îáú-
åêò êàê ðåàëèçàöèÿ èäåàëüíîãî îáúåêòà (àðèÿ). Ðåàëüíûé îáúåêò èìååò
èäåàëüíîå èçìåðåíèå. Ê òîìó æå, ýòî ìîæåò áûòü îáúåêò, èìåþùèé ýòè-
÷åñêèå  ñâîéñòâà  (íàïðèìåð,  õîðîøèé  ïîñòóïîê).  Â  òî  æå  âðåìÿ,  äåëàÿ
ðàçëè÷èå ìåæäó èäåàëüíûì è ðåàëüíûì, èäåàë-ðåàëèçì ñìåøèâàåò êàòå-
ãîðèè èäåàëüíîãî (öåííîñòü, íîðìà) è ðåàëüíîãî (áûòèå), ò.å. çàíèìàåò
èäåàëèñòè÷åñêóþ ïîçèöèþ. Ëîññêèé ïèøåò: «Ëè÷íîñòü åñòü öåíòðàëü-
íûé îíòîëîãè÷åñêèé ýëåìåíò ìèðà: îñíîâíîå áûòèå åñòü ñóáñòàíöèàëü-
íûé äåÿòåëü, ò.å. èëè ïîòåíöèÿ ëè÷íîñòè, èëè äåéñòâèòåëüíàÿ ëè÷íîñòü»
[16, ñ. 74]. «Öåííîñòè âîçìîæíû ëèøü â òîì ñëó÷àå, åñëè îñíîâû áûòèÿ
èäåàëüíû è ïðèòîì äóõîâíû» [16, ñ. 76]. Ñóáñòàíöèàëüíûå äåÿòåëè ïðè-
íàäëåæàò ýòèì îñíîâàì.

Ñîãëàñíî Ï.Ï. Ãàéäåíêî, ìåòàôèçèêà Ëîññêîãî – ýòî îíòîëîãèçèðî-
âàííàÿ ýòèêà [2, ñ. 370; 19, ñ. 370]. Íî îíòîëîãèçàöèÿ ýòèêè, êàê óòâåð-
æäàåò ÊÐ, óáèâàåò åå. Òî, ÷òî åñòü, íå ìîæåò óêàçàòü íà òî, êàê äîëæíî
áûòü. Êàæåòñÿ, èäåàë-ðåàëèçì Ëîññêîãî ñòàëêèâàåòñÿ ñ ïðîáëåìîé, êî-
òîðàÿ â ðàìêàõ ÊÐ íå âîçíèêàåò. È ýòî íå ñëó÷àéíî. Ýòî ñëåäñòâèå èäåà-
ëèñòè÷åñêîé ñîñòàâëÿþùåé èäåàë-ðåàëèçìà – âñòðîåííîñòè èäåàëüíîãî â
ñàìó ðåàëüíîñòü1.

Çàêëþ÷åíèå

Ìû ñôîðìóëèðîâàëè ïîçèöèè ÊÐ è àíòèðåàëèçìà â êîíòåêñòå ñîâðå-
ìåííîé äèñêóññèè î íîâûõ ðåàëèçìàõ XXI â.  è ñðàâíèëè ñ  íèìè ôèëîñî-
ôèþ Ëîññêîãî. Íà íàø âçãëÿä, îíà íå íåêèé òðåòèé (ïðîìåæóòî÷íûé)
ïóòü, à ñîäåðæèò êàê ýëåìåíòû ðåàëèçìà, òàê è àíòèðåàëèçìà (èäåàëèçìà)
è ýâîëþöèîíèðîâàëà â ñòîðîíó àíòèðåàëèçìà. Çàñëóãà ðóññêîãî ôèëîñîôà
â òîì, ÷òî îí (êàê è ÊÐ) îòâåðãàåò ëîæíûå è òåñíî ñâÿçàííûå ìåæäó ñîáîé
(ïðåä)ïîñûëêè ôèëîñîôèè ìîäåðíà è èõ ñëåäñòâèÿ, â ÷àñòíîñòè ðåïðåçåí-
òàöèîíàëèçì è äèõîòîìèþ âíóòðåííåãî è âíåøíåãî. Ëîññêèé ïðîâîäèò

1 Лосский пишет: «Кто усматривает органическую целость мира, тот знает, что
в основе мира лежат духовные, идеальные начала, а не кусочки материи, разбро-
санные в пространстве; протяженное бытие, раздробленный в пространстве и вре-
мени процесс есть нечто вторичное, производное; первичное, основное бытие в
мире (субстанциальные деятели) сверхпространственно и сверхвременно, следова-
тельно, оно ни в каком смысле слова не есть материя, и даже оно не есть душа»
[23, с. 22]. «Природа, из которой абстрагируются принципы, содержит в своем
строении идеальные начала» [23, с. 50]. Согласно КР, в основе мира (онтологии в
онтическом смысле) действительно лежат идеальные начала, но не в основе реаль-
ности или природы как таковой: реальность (природа) первична, идеальное вто-
рично.
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êîíöåïòóàëüíûé àíàëèç, êðèòè÷åñêè àíàëèçèðóåò ñóùåñòâóþùèå ìåòàôè-
çè÷åñêèå ïîçèöèè, âêëþ÷àÿ ðàöèîíàëèçì, ýìïèðèçì è (íåî)êàíòèàíñòâî.
Îí ðàçâèâàåò ðåàëèñòè÷åñêóþ ãíîñåîëîãèþ èíòóèòèâèçìà, ïðèçíàþùóþ
ðåàëüíîñòü ïåðâè÷íîãî ÷óâñòâåííîãî îïûòà è âîçìîæíîñòü ïîçíàíèÿ ñà-
ìèõ âåùåé, è èíòåãðèðóåò åå ñî ñâîåé ìåòàôèçèêîé èäåàë-ðåàëèçìà, âêëþ-
÷àþùåé â ñåáÿ óìåðåííûé ïëàòîíèçì. Ïîíèìàíèå ðåàëüíîñòè ÷óâñòâåííî-
ãî, ïëàòîíèçèðóþùåå – èäåàëüíîå – èçìåðåíèå, îíòîëîãè÷åñêèé, à íå òîëü-
êî  ýïèñòåìîëîãè÷åñêèé,  ýòè÷åñêèé  ðåàëèçì  –  ýòî  òî,  ÷åãî  íå  õâàòàåò  ñî-
âðåìåííîé ôèëîñîôèè. Èíòåðïðåòàöèÿ Ëîññêîãî â ðàìêàõ ÊÐ ïîçâîëÿåò
òàêæå ïðèìåíèòü íåêîòîðûå åãî èäåè â ôèëîñîôèè ñîâðåìåííîé ôèçèêè, â
÷àñòíîñòè â ôèëîñîôèè êâàíòîâîé ìåõàíèêè. Â òî æå âðåìÿ, íåñìîòðÿ íà
òî, ÷òî Ëîññêèé îòâåðãàåò êðèòèêó, ÷òî îí îâåùåñòâëÿåò èäåàëüíîå, â íå-
êîòîðîì  ñìûñëå  ýòî  äåéñòâèòåëüíî  òàê:  èäåàëüíîå  ó  Ëîññêîãî  ïåðâè÷íî,
âñòðîåíî â ðåàëüíîñòü, ÿâëÿåòñÿ åå èçìåðåíèåì, îíòîëîãèçèðóåòñÿ. Êàê
ñëåäñòâèå, ðåàëèçì, à âìåñòå ñ íèì è ýòè÷åñêàÿ ïîçèöèÿ îêàçûâàþòñÿ îã-
ðàíè÷åííûìè, îòíîñÿùèìèñÿ ëèøü ê óæå óñòîÿâøåéñÿ ôîðìå æèçíè, ò.å.
óæå êîíöåïòóàëèçèðîâàííîé, íîðìèðîâàííîé, «ïðèðó÷åííîé» îáëàñòè
ðåàëüíîñòè, èëè äàæå ïðîáëåìàòè÷íûìè.
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