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Вопрос культурно-цивилизационной иден-
тичности России имеет глубокую интеллек-
туальную традицию и сохраняет актуаль-
ность по сей день. Ряд мифологических пат-
тернов, воспроизводимых в наши дни при 
попытке ответа на данный вопрос в псевдо-
научных и пропагандистских построениях, 
сформировался в рамках славянофильской 
мифологии рубежа XIX–XX вв. Представ-
ления и идеи, характерные для русского сла-
вянофильствующего национализма, отрази-
лись в творчестве А. С. Будиловича. Пред-
метом исследования данной статьи является 
славянская идентичность, ее границы и об-
разы ее конституирующего Иного в контек-
сте ментальной географии в национальном 
дискурсе Будиловича. Методом исследова-
ния был избран дискурс-анализ. Славянская 
идентичность, отождествленная Будилови-
чем с Востоком, определяется посредством 
сосуществования двух бинарных оппози-
ций: Восток–Запад и Восток–Азия. Запад 
представлен в трех ипостасях: как активная 
угроза Востоку, его антипод и объект спасе-
ния. Азия мыслится как антипод цивилиза-
ции, угроза ее существованию и как объект 
цивилизационной экспансии. Восток, таким 
образом, выступает носителем христианской 
истины, источником цивилизации (для обе-
их означающих) и защитником Запада и 
Азии друг от друга. В этом мессианском 
проекте находят выражение мечты об уста-
новлении дискурсивной гегемонии в рамках 
универсальной христианской империи, яд-
ром которой является Россия. 

Ключевые слова: А. С. Будилович, мессиа-
низм, панславизм, славянофильство, славян-
ская идентичность. 

The problem of Russia’s cultural and civiliza-
tional identity has been in the limelight for 
intellectuals for a long time and still remains 
rather relevant. A number of mythological pat-
terns reproduced in our day in attempts to solve 
this problem by means of pseudo-scientific and 
propagandistic constructions were formed 
within the Slavophile mythology of the turn of 
19–20 centuries. The concepts characteristic of 
Russian Slavophilic nationalism were used and 
developed in the works of A. S. Budilovich. 
The subject of this article is the Slavic identity, 
its peculiarities and the images the Other which 
constitutes this identity in the context of the 
mental geography in Budilovich’s national 
discourse. The research of his scientific and 
journalistic works proposed in the article was 
done by means of discourse analysis. It is 
shown that the Slavic identity, identified by 
Budilovich with the East, is determined by the 
coexistence of the two binary oppositions: 
East–West and East–Asia. The West is consid-
ered in three aspects: as an active threat to the 
East, its antipode and the object of salvation. 
Asia is regarded as an antipode of the civiliza-
tion, a threat to its existence and an object of 
the civilizational expansion. The East is inter-
preted by Budilovich as the bearer of Christian 
truth, the source of civilization (for both signi-
fiers) and the protector of the West and Asia 
from each other. In such a messianic project is 
expressed the dream of establishing a discur-
sive hegemony within the framework of a uni-
versal Christian Empire, the core of which is 
Russia. 

Keywords: A. S. Budilovich, messianism, Pan-
slavism, Slavophilism, Slavic identity. 
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Ââåäåíèå  

Âîïðîñ êóëüòóðíî-öèâèëèçàöèîííîé èäåíòè÷íîñòè Ðîññèè è åå 
ïóòè, âûðàæàþùèéñÿ â ÷àñòíîñòè áîëüíûì âîïðîñîì «Åâðîïà ëè 
Ðîññèÿ?» èëè «Ðîññèÿ ‒ ýòî Çàïàä èëè Âîñòîê?», èìååò ãëóáîêóþ èí-
òåëëåêòóàëüíóþ òðàäèöèþ è ñîõðàíÿåò àêòóàëüíîñòü ïî ñåé äåíü. Â 
óñëîâèÿõ êðèçèñà è òðàíñôîðìàöèè èäåíòè÷íîñòè è ïåðåîïðåäåëåíèÿ 
ïîëèòè÷åñêîãî ïîëÿ â ôîêóñå ïîëèòè÷åñêîãî ïðîöåññà ñîâðåìåííîé 
Ðîññèè, êàê è äåñÿòü, è äâàäöàòü ëåò íàçàä, ñòîèò âîïðîñ «Êòî ìû?» 
[14, c. 193–194]. Â ïîèñêàõ îòâåòà çà òðèäöàòü ëåò ,ïðîøåäøèõ ïîñëå 
õîëîäíîé âîéíû è îòêàçà îò Ñîâåòñêîé âëàñòè ðîññèéñêîå îáùåñòâî 
ïîâòîðèëî â óñêîðåííîì òåìïå òå ñòàäèè, êîòîðûå ðóññêàÿ ìûñëü 
ïðîõîäèëà â XIX â. [12, c. 21]. Çàïðîñ íà èäåíòè÷íîñòü è ñòðîéíîå 
îáúÿñíåíèå ìèðà âçÿëàñü óäîâëåòâîðèòü ëþìïåí-èíòåëëèãåíöèÿ èëè 
«íîâûå èíòåëëåêòóàëû» ñ ñîîòâåòñòâóþùèìè ïîñëåäñòâèÿìè [13, c. 
91]: êîíñïèðîëîãè÷åñêèå òåîðèè âñåõ ìàñòåé, «ïîäëèííàÿ» èñòîðèÿ è 
«íîâàÿ õðîíîëîãèÿ» è ðàçëè÷íûå êîíöåïöèè «Îñîáîãî ïóòè». Ïî-
ñëåäíåìó âîïðîñó, ñ êðèòè÷åñêèì ðàçáîðîì è àíàëèçîì ñîâðåìåííûõ 
íàó÷íûõ  è  èäåîëîãè÷åñêèõ  òåîðèé,  ïîñâÿùåíà  èçäàííàÿ  â  2018  ã.  
êíèãà Ä. Òðàâèíà [4], ÷òî ãîâîðèò î ñîõðàíÿþùåéñÿ àêòóàëüíîñòè 
ïðîáëåìû è íàëè÷èè çíà÷èòåëüíîãî ìàòåðèàëà äëÿ àíàëèçà. 

Óñïîêîèòåëüíîå ìèôîòâîð÷åñòâî, îáðàùåíèå ê äèñêóðñó ðîìàí-
òè÷åñêîãî íàöèîíàëèçìà, îñíîâàííîãî íà ýññåíöèàëèñòñêèõ êàòåãî-
ðèÿõ âðîäå «íàöèîíàëüíîãî õàðàêòåðà» èëè «íàðîäíîãî äóõà», ïî çà-
ìå÷àíèþ À. Çîðèíà, äëÿ ñîâðåìåííîé èñòîðè÷åñêîé íàóêè – øîêè-
ðóþùå àðõàè÷íû [9, c. 36]. Îäíàêî ïîðîæäàåìàÿ âñåì ýòèì ëåãèòè-
ìàöèÿ ôàòàëüíîñòè, ïî ìíåíèþ Ý. Ïàèíà, âî âñå âðåìåíà îòâå÷àëà 
èíòåðåñàì àâòîðèòàðíîé âëàñòè, èùóùåé ñåáå ëåãèòèìàöèþ â èñòî-
ðè÷åñêîé òðàäèöèè. È õîòÿ, ñîîáðàçíî èññëåäîâàíèÿì Â. Ìîðîçîâà, â 
ïîëèòè÷åñêîì äèñêóðñå ñîâðåìåííîé Ðîññèè ñîõðàíåíèå îïïîçèöèé 
èñòèííîé è ëîæíîé Åâðîïû, ïîçâîëÿþùåå óñòàíîâèòü îòíîøåíèÿ ýê-
âèâàëåíòíîñòè ìåæäó îçíà÷àþùèìè Ðîññèÿ è Åâðîïà è òåì ñàìûì 
ïîäòâåðäèòü óíèâåðñàëüíóþ èñõîäíóþ ïîñûëêó ðîññèéñêîãî äèñêóðñà 
î ïðèíàäëåæíîñòè Ðîññèè ê åâðîïåéñêîé öèâèëèçàöèè. Òåì íå ìåíåå 
«äîìèíèðóþùàÿ àðòèêóëÿöèÿ ñòðåìèòñÿ ïîäòâåðäèòü åâðîïåéñêóþ 
èäåíòè÷íîñòü Ðîññèè, ñîõðàíèâ ïðè ýòîì êîíòðîëü íàä ïîçèòèâíûì 
ñîäåðæàíèåì ïîíÿòèÿ “Åâðîïà”, à íåñîâìåñòèìûå ñ ðîññèéñêîé èäåí-
òè÷íîñòüþ ýëåìåíòû ïàíúåâðîïåéñêîãî äèñêóðñà ïðîñòî îòñåèâàþòñÿ 
êàê ïðåäñòàâëÿþùèå “ëîæíóþ” Åâðîïó» [14, c. 288–289]. Ïîäîáíàÿ 
äèñêóðñèâíàÿ ìàíèïóëÿöèÿ âîçâðàùàåò íàñ ê èñòîêàì åå ôîðìèðîâà-
íèÿ – ñëàâÿíîôèëàì è èõ èäåéíûì íàñëåäíèêàì. 

Ñðåäè íèõ îñîáîå âíèìàíèå ïðèâëåêàåò À. Ñ. Áóäèëîâè÷, íå èçáà-
ëîâàííûé âíèìàíèåì èñòîðèîãðàôèè. Ìåæäó òåì, åãî èíòåëëåêòó-
àëüíîå òâîð÷åñòâî ïðåäñòàâëÿåò áîëüøîé èíòåðåñ äëÿ èçó÷åíèÿ, òàê 
êàê, ïðè âñåé ñïåöèôèêå åãî âçãëÿäîâ, â íèõ ñëîâíî â êàïëå âîäû îò-
ðàçèëèñü ïðåäñòàâëåíèÿ è èäåè, õàðàêòåðíûå äëÿ ðóññêîãî ñëàâÿíî-
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ôèëüñòâóþùåãî íàöèîíàëèçìà, ñûãðàâøåãî, êàê èçâåñòíî, íåìàëóþ 
ðîëü â èíòåëëåêòóàëüíîé, êóëüòóðíîé è ñîöèàëüíî-ïîëèòè÷åñêîé 
æèçíè Ðîññèè ðóáåæà XIX – íà÷àëà XX â. Ñëîæèâøàÿñÿ â ýòîò ïåðè-
îä ñëàâÿíîôèëüñêàÿ ìèôîëîãèÿ îïðåäåëèëà ðÿä ìèôîëîãè÷åñêèõ 
ïàòòåðíîâ (äèõîòîìèþ èíäèâèäóàëèçì/êîëëåêòèâèçì, àãðåññèâíîñòü 
Çàïàäà â îòíîøåíèè ñëàâÿí, ìèô îá àðèéñêîì ïðîèñõîæäåíèè, ïðè-
äàíèå îñîáîãî ñòàòóñà ëèíãâèñòè÷åñêèì ïðèçíàêàì, ìåññèàíñêàÿ ðîëü 
«ñïàñèòåëÿ Åâðîïû»), õàðàêòåðíûõ äëÿ ïñåâäîíàó÷íûõ è ïðîïàãàí-
äèñòñêèõ ïîñòðîåíèé è ïî ñåé äåíü.  

Ðàñêðûòü â ïîëíîé ìåðå ñîäåðæàíèå ïîíÿòèÿ «ñëàâÿíå» â íàöèî-
íàëüíîì äèñêóðñå Áóäèëîâè÷à ââèäó êðàéíåé ñëîæíîñòè, èçìåí÷èâî-
ñòè è âíóòðåííåé ïðîòèâîðå÷èâîñòè ýòîãî êîíöåïòà ó ñàìîãî àâòîðà â 
ðàìêàõ ñòàòüè íå ïðåäñòàâëÿåòñÿ âîçìîæíûì. Ïîýòîìó ìû îãðàíè-
÷èìñÿ èññëåäîâàíèåì ãðàíèö ýòîé âîîáðàæàåìîé îáùíîñòè. Âñÿêàÿ 
èäåíòè÷íîñòü äèàëîãè÷íà [14, c. 159] è â ôîêóñå äàííîé ñòàòüè ‒ îò-
íîøåíèÿ ñ êîíñòèòóèðóþùèì Èíûì. Òàêîâûìè ó Áóäèëîâè÷à âûñòó-
ïàþò Çàïàä, (îòîæäåñòâëÿåìûé ñ Åâðîïîé, ðîìàíî-ãåðìàíñòâîì è àá-
ñîëþòíî âûðàæåííûé â Ãåðìàíèè) è Àçèÿ (äîïîëíèòåëüíî íèêàê íå 
õàðàêòåðèçóþùàÿñÿ, íî îòäåëåííàÿ îò Âîñòîêà). Çà Âîñòîêîì çàêðåï-
ëÿþòñÿ ãðåêî-ñëàâÿíå. 

Çàïàä è Âîñòîê 

Ñïîñîáû ðåïðåçåíòàöèè äèõîòîìèè Âîñòîêà è Çàïàäà èëè ãðåêî-
ñëàâÿíñòâà è ðîìàíî-ãåðìàíñòâà â òâîð÷åñòâå Áóäèëîâè÷à âåñüìà 
ìíîãîîáðàçíû. Íà÷íåì ñ ôóíäàìåíòà – ñ ðåëèãèè. Öåðêîâü îïðåäåëå-
íà Áóäèëîâè÷åì êàê âûñøèé ñîöèàëüíûé îðãàíèçì [6, c. 216]. Ïî-
ýòîìó íà ïðèìåðå ðàññóæäåíèé î ðàçëè÷èè â êàòîëè÷åñêîé è ïðàâî-
ñëàâíîé öåðêîâíîé îðãàíèçàöèè îí äåìîíñòðèðóåò áàçîâûå ðàçëè÷èÿ 
äâóõ êóëüòóðíî-èñòîðè÷åñêèõ òèïîâ è ñòåïåíü èõ óêîðåíåíèÿ âî âñåõ 
ñôåðàõ æèçíè îáùåñòâà. Â êîòîðûé ðàç êàòîëè÷åñêèé Çàïàä ïðîòèâî-
ïîñòàâëåí ïðàâîñëàâíîìó Âîñòîêó. Íà äîëþ Çàïàäà îòíåñåíû: ìîíàð-
õèçì è äèêòàòîðñòâî, âîèíñòâåííîñòü èåðàðõèè «îðãàíèçîâàííîãî â 
öåëûå àðìèè áåëîãî äóõîâåíñòâà». Ïîä÷åðêíóòû íàñòóïàòåëüíûå íà-
êëîííîñòè  è  îïðàâäàíèå  íàñèëèÿ,  à  òàêæå  ïðåòåíçèè  íà  dominium  
orbis – êîòîðûìè ïðîíèêíóòî âñå îáùåñòâî îò ïàï è èìïåðàòîðîâ äî 
ðÿäîâûõ áþðãåðîâ. Âñå îíè êðàéíå îãðàíè÷åíû è ñòðåìÿòñÿ ê ýêñ-
ïëóàòàöèè âñåõ è âñÿ, êòî íèæå ïî ñòàòóñó èëè íàõîäèòñÿ âíå èõ – 
çàïàäíîõðèñòèàíñêîãî – ìèðà [5, ñ. 173]. 

Âîñòîê ñîñòàâëÿåò àíòèòåçó ñòîëü íåëèöåïðèÿòíîé êàðòèíå. Ïîä-
÷åðêíóòû ñîáîðíîñòü è äåìîêðàòèçì, ñêðîìíîñòü è ïðèíèæåííîñòü 
èåðàðõèè, è èñêëþ÷èòåëüíûé õàðàêòåð òîëüêî ëèøü íðàâñòâåííîãî 
âîçäåéñòâèÿ â äåëàõ ìèññèè. Âåí÷àåò êàðòèíó ïðèìàò âñåïðîíèêàþ-
ùåé äóõîâíîñòè [5, ñ. 173–174]. Â ïðàâîñëàâèè äëÿ Áóäèëîâè÷à ëå-
æèò êëþ÷ ê ïîíèìàíèþ «ïóòè ñàìîñòîÿòåëüíîãî ðàçâèòèÿ, ñîáñòâåí-
íîãî âñåìèðíî-èñòîðè÷åñêîãî ïðèçâàíèÿ» [5, ñ. 174] ñëàâÿíñòâà. Îñ-
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íîâíàÿ ÷åðòà ýòîãî «èñòèííîãî õðèñòèàíñòâà»1 è âìåñòå âûñøàÿ çàäà-
÷à ãðåêî-ñëàâÿíñêîé îáðàçîâàííîñòè – «åäèíîìûñëèå, îñíîâàííîå íà 
ëþáâè, èëè, âåðíåå, ëþáîâü êàê èñòî÷íèê è îïîðà åäèíîìûñëèÿ»2 [1, 
ñ. 159]. Íåëüçÿ íå îòìåòèòü îïèðàþùóþñÿ íà ðåëèãèîçíóþ ñîñòàâ-
ëÿþùóþ èäåþ ïîëèòè÷åñêîãî äîìèíèðîâàíèÿ Ðîññèè. Îíà ‒ öåíòð íå 
òîëüêî âñåñëàâÿíñêèé, íî è âñåìèðíûé èìåííî îò òîãî, ÷òî âûñòóïàåò 
öåíòðîì ïðàâîñëàâèÿ. È, ïðÿìî óïîäîáëåííàÿ Âèçàíòèè, âûñòóïàåò 
«ïðèçâàííûì è ïðèçíàííûì ïîêðîâèòåëåì âñåãî ïðàâîñëàâíîãî ìè-
ðà» [4, ñ. 466–467]. 

È ýòîé âîçâûøåííî-äóõîâíîé ìèðîëþáèâîé êóëüòóðå èçâíå óã-
ðîæàåò îùåòèíèâøàÿñÿ íàóêîé, òåõíîëîãèÿìè è ðàöèîíàëüíîñòüþ 
Ãåðìàíèÿ, êàê àáñîëþòíîå âûðàæåíèå êîíñòèòóèðóþùåãî Èíîãî, êàê 
êâèíòýññåíöèÿ ðîìàíî-ãåðìàíñòâà. Â äàííîì ñëó÷àå ìû èìååì äåëî ñ 
çàêîíîìåðíûì è äîâåäåííûì äî àáñîëþòà ðàçâèòèåì èäåé ïðåäøåñò-
âåííèêîâ, â ÷àñòíîñòè: À.Ñ. Õîìÿêîâà è È.Ñ. Àêñàêîâà. Ðåëüåôíûé 
îáðàç íåìåöêîé âîåííîé óãðîçû, ÿâëåí â ñòàòüÿõ 1870 è 1871 ã. ñ õà-
ðàêòåðíûìè íàçâàíèÿìè «Ïàíãåðìàíèçì è ïàíñëàâèçì» è «Íåñêîëü-
êî çàìå÷àíèé î ïîëüñêîì âîïðîñå ñ òî÷êè çðåíèÿ âñåñëàâÿíñòâà». Íî 
â öåëîì – ýòî òîïîñ â íàöèîíàëüíîì äèñêóðñå Áóäèëîâè÷à. Îäíàêî 
âíèìàòåëüíîå ðàññìîòðåíèå ýòèõ ñòàòåé ïîçâîëÿåò ïðîëèòü ñâåò íà 
ôóíêöèîíàë òàêîãî ðîäà îáùèõ ìåñò. 

Ïåðâîå, ÷òî ïðèâëåêàåò âíèìàíèå: ïî÷åìó Åâðîïà âíåçàïíî ñóçè-
ëàñü äî Ãåðìàíèè èëè Ãåðìàíèÿ âäðóã ðàñøèðèëàñü äî Åâðîïû? Ïî-
ëîâèíà îòâåòà íà äàííûé âîïðîñ ñîñòîèò âî âðåìåíè íàïèñàíèÿ: íà 
îçíà÷åííûå ãîäû ïðèõîäèòñÿ ïîáåäîíîñíàÿ ôðàíêî-ïðóññêàÿ âîéíà (â 
êîòîðîé íåìåöêèé Volksgeist äóõ íàêîíåö ñìîã íåñêîëüêî ïîïðàâèòü 
ñâîå óÿçâëåííîå ñàìîëþáèå) è ñîçäàíèå Ãåðìàíñêîé èìïåðèè. Âòîðàÿ 
ïîëîâèíà ñîäåðæèòñÿ â ñàìîì òåêñòå ñòàòåé. 

Â «Ïàíãåðìàíèçìå è ñëàâÿíñòâå» ðèñóåòñÿ ïðîñòðàííûé îáðàç 
îñàæäåííîé êðåïîñòè, ãäå ïîä êðåïîñòüþ íàäëåæèò ïîíèìàòü Ðîññèþ 
è äàåòñÿ ïîäðîáíîå îïèñàíèå åå ñëàáîñòåé (ïî÷òè èñêëþ÷èòåëüíî âî-
åííîãî õàðàêòåðà). Çàòåì äåëàåòñÿ óâåðåííîå, íî íå ïîäêðåïëÿåìîå 
íè÷åì, çàÿâëåíèå, ÷òî «ìû áóäåì èìåòü ïðîòèâ ñåáÿ ãðîìàäíóþ êîà-
ëèöèþ âñåé ïî÷òè Åâðîïû» [7, ñ. 134] è äàåòñÿ îïèñàíèå ñòðàòåãè÷å-
ñêèõ ïðåèìóùåñòâ ýòîé êîàëèöèè. Èòàê, âñå ïðîòèâ «íàñ», íî êòî ñ 
«íàìè»? Âîçíèêàåò ïðîáëåìà ñîþçíèêîâ. È åäèíñòâåííûé «íàðîä», 
êîòîðûé âèäèòñÿ íàäåæíîé îïîðîé (êðàéíå ñìóòíûå è î÷åíü íåóâå-
ðåííûå íàäåæäû åùå âîçëàãàþòñÿ íà Ôðàíöèþ è Àìåðèêó) – ñëàâÿ-
íå. Â 1871 ã. óæå ÿâëåíî ñòðàíè÷íîå îïèñàíèå ïîòåíöèàëüíîé òî-
òàëüíîñòè ãåðìàíñêîé ýêñïàíñèè, åå âñåñòîðîííåé (íî îñîáåííî âîåí-
íîé) ìîùè è òîé êîëîññàëüíîé óãðîçû, êîòîðàÿ â òàêîì ñëó÷àå äîëæ-

                                                 
1 Православие понимается как истинное христианство, сохраненное и передан-

ное в самой древней, изначальной и неискаженной его форме [1, с. 147]. 
2 Во всей концепции, но особенно в цитируемой фразе, можно видеть стремле-

ние/мечту к установлению собственной дискурсивной гегемонии. 
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íà âîçíèêíóòü â íåïîñðåäñòâåííîì ñîñåäñòâå ñ Ðîññèéñêîé èìïåðèåé. 
Âñå ýòî ðèñóåòñÿ êàê íåèçáåæíàÿ ðåàëüíîñòü åñëè «îòêðûòü ïðè-
áðåæíóþ ïëîòèíó… À íàøèìè ïëîòèíàìè íà çàïàäå ñëóæàò ×åõèÿ è 
Ïîëüøà, à çàòåì… Àâñòðèÿ è Òóðöèÿ» [3, ñ. 45]. 

È èç ýòîãî òðåâîæíîãî îæèäàíèÿ ñêîðîãî è íåîòâðàòèìîãî íàïà-
äåíèÿ ïëîäÿòñÿ è ìíîæàòñÿ ñòàòüè è ïóáëè÷íûå ðå÷è, ñîçäàåòñÿ òåî-
ðèÿ â îáîñíîâàíèå èçâå÷íîñòè, íåïðåëîæíîñòè è êðàéíåé íåîáõîäè-
ìîñòè âñåñëàâÿíñêîãî åäèíñòâà, íî ýòîãî ìàëî è, ðàç íà ñòðàæå ðóáå-
æåé Îò÷èçíû íàõîäÿòñÿ äâà «áîëüíûõ ÷åëîâåêà» â âèäå Àâñòðèè è 
Òóðöèè, òî íåîáõîäèìî òàêæå êàê ìîæíî íàäåæíåé îáîñíîâàòü è 
âêëþ÷åíèå èõ íàñåëåíèÿ (çà èçúÿòèåì íåìåöêîãî è åâðåéñêîãî ýëå-
ìåíòîâ) â ñîñòàâ ñëàâÿíñêîé îáùíîñòè. Òàê ïðèìåðíî ìîæíî î÷åð-
òèòü òåððèòîðèàëüíûå ãðàíèöû è «íàöèîíàëüíûé ñîñòàâ» ãðåêî-
ñëàâÿíñêîãî òèïà.  

Íå ìåíüøå îïàñåíèé âûçûâàåò è óòðàòà èäåíòè÷íîñòè ïåðåä ëè-
öîì êóëüòóðíûõ äîñòèæåíèé è ìîùè Ãåðìàíèè. Ïîòîìó, åñëè âîç-
ìîæíî âêëþ÷èòü ãðóçèí è àðìÿí â ñîñòàâ ãðåêî-ñëàâÿí òîëüêî íà îñ-
íîâàíèè ïðèñóòñòâèÿ ó íèõ «íà÷àë ðóññêîé îáðàçîâàííîñòè» [4, ñ. 
472], òî ñ íå ìåíüøèì óñïåõîì òå æå «ñëàâÿíå» ìîãóò ñëèòüñÿ ñ äðó-
ãèì òèïîì íà òåõ æå îñíîâàíèÿõ. Â ñóùíîñòè, âûñòóïàÿ áîðöîì çà 
ñîõðàíåíèå ñëàâÿíñêîãî åäèíñòâà è äåëàÿ åãî îáúåêòîì ñåêüþðèòèçà-
öèè, Áóäèëîâè÷, â îòëè÷èå îò ìíîãèõ ïðåäøåñòâåííèêîâ, áîðåòñÿ çà 
êóëüòóðíóþ ãåãåìîíèþ ñëàâÿí. Àðòèêóëÿöèÿ íåïðåîäîëèìîãî àíòà-
ãîíèçìà ìåæäó ãðåêî-ñëàâÿíñêèì è ðîìàíî-ãåðìàíñêèì êóëüòóðíî-
èñòîðè÷åñêèìè òèïàìè â íàöèîíàëüíîì äèñêóðñå Áóäèëîâè÷à ðåïðå-
çåíòèðóåò èäåàë ñëàâÿíñêîé èëè ãðåêî-ñëàâÿíñêîé ãåãåìîíèè (â ðàì-
êàõ òåîðèè äèñêóðñèâíîé ãåãåìîíèè Ëàêëî-Ìóô) íà ïðîñòðàíñòâå 
«àçèéñêî-åâðîïåéñêîãî ìàòåðèêà». 

Ñëîæíîñòü îòíîøåíèé ñ Çàïàäîì â ðîëè êîíñòèòóèðóþùåãî Èíî-
ãî ïðîÿâëÿåòñÿ ìàêñèìàëüíî ÿðêî è ðåëüåôíî â ðàññóæäåíèè î ñîöè-
àëüíî-ïîëèòè÷åñêîé îñîáîñòè ñëàâÿí ó Áóäèëîâè÷à êàê íèãäå. Ïîòî-
ìó ÷òî ê êî÷óþùåìó èç ðàáîòû â ðàáîòó òîïîñó âðàæäåáíîñòè Çàïàäà 
äîáàâëÿåòñÿ äèñêóðñ åãî ñïàñåíèÿ. Áîëüøàÿ ÷àñòü ïàññàæåé î «ñëà-
âÿíñêîì» îáùåñòâåííîì óñòðîéñòâå è äîñòèæåíèÿõ ïîñòðîåíà íà ñî-
ïîñòàâëåíèè èëè ïðîòèâîïîñòàâëåíèè Çàïàäó. Íåðåäêî ïî ñõåìå: íå-
÷òî öåííîå/çíà÷èìîå äëÿ Åâðîïû ïîÿâèëîñü/áûëî äîñòèãíóòî ñëàâÿ-
íàìè çíà÷èòåëüíî ðàíüøå (÷åì ðîìàíî-ãåðìàíöàìè), – ÷òî òîæå ñëó-
æèò ïîääåðæêå çíà÷èìîñòè Çàïàäà äëÿ îïðåäåëåíèÿ ñåáÿ (ïîòîìó ÷òî 
ñîáñòâåííàÿ öåííîñòü îáîñíîâûâàåòñÿ ÷åðåç äîñòèæåíèå åãî öåííî-
ñòåé). Íî äåòàëüíûé ðàçãîâîð î «ñëàâÿíñêîì õàðàêòåðå», åãî ïðîÿâ-
ëåíèè â îáùåñòâåííîì óñòðîéñòâå è ñïåöèôèêå ãîñóäàðñòâåííîñòè è 
ãîñóäàðñòâ ñëåäóåò ïðåäâàðèòü êðàòêèì îïèñàíèåì äèõîòîìèè Âîñòî-
êà è Çàïàäà, â ðàìêàõ êîòîðîé Áóäèëîâè÷ îòîáðàæàåò óêàçàííûå îñî-
áåííîñòè. 

Äëÿ íåãî «ãëàâíóþ îñîáåííîñòü… íàøåãî Âîñòîêà» ñîñòàâëÿåò ñî-
õðàíåíèå îáùèííîñòè, â ïðîòèâîâåñ ïðåîáëàäàíèþ èíäèâèäóàëèçìà 



НАУЧНЫЕ СТАТЬИ 72 

íà Çàïàäå [1, ñ. 149]. Ýòà îñîáåííîñòü ïîçèöèîíèðóåòñÿ êàê èñêëþ÷è-
òåëüíîå äîñòîèíñòâî è íåñîìíåííîå ïðåèìóùåñòâî, òàê êàê «íàðîä, 
ñîñòîÿùèé èç ñïëî÷åííûõ ñåìåé è ðîäîâûõ ñîþçîâ, ðåçêî îòëè÷àåòñÿ 
îò íàðîäà, ñîñòàâëåííîãî èç ëè÷íîñòåé, ðàçáèâøèõ ñåìåéíûå óçû, èç 
“èçãîåâ” ñâîåãî ðîäà; ðàçëè÷èå ýòî ìîæíî óïîäîáèòü ðàçëè÷èþ õè-
ìè÷åñêîãî ñîñòàâà òåë îðãàíè÷åñêèõ è íåîðãàíè÷åñêèõ» [4, ñ. 443]. 
Ïðîòèâîïîñòàâëåíèå ìàêñèìàëüíî ðàäèêàëüíî è ïðèñòðàñòíî: «ñâîè» 
ðåïðåçåíòóþòñÿ êàê îðãàíè÷åñêîå èëè æèâîå, à «÷óæèå» êàê íå ñïî-
ñîáíîå ê æèçíè/ìåðòâîå.  

Íà ýòîì ðàçëè÷èè îñíîâàíû âñå îñòàëüíûå. Èòàê, «âñå ñëàâÿíå…» 
íàðîä ñåëüñêèé, à íå áþðãåðñêèé; îíè ðàññåÿíû, à íå ñêó÷åííû; ó íèõ 
ñåëà ïðåîáëàäàþò íàä ãîðîäàìè; íå ñêîïèëè äåíåæíûõ áîãàòñòâ, íî 
èçáåæàëè ïðîëåòàðèçàöèè è ïàóïåðèçàöèè [ñ. 445]. Â îïèñàíèè ñëà-
âÿíñêîãî õàðàêòåðà è ôîðì îáùåñòâåííîé æèçíè/ñîöèàëüíîé îðãàíè-
çàöèè ó Áóäèëîâè÷à íåëüçÿ íå çàìåòèòü ðîìàíòè÷åñêîé èäåàëèçàöèè 
è âîñïðîèçâåäåíèÿ åùå ãåðäåðîâñêèõ èäåé. Òðàäèöèîíàëèçì, ïàòðè-
àðõàëüíîñòü, êîíñåðâàòèâíîñòü è íåðàçâèòîñòü îáùåñòâåííûõ îòíî-
øåíèé âûäàþòñÿ çà äîñòîèíñòâî è îòëè÷èòåëüíóþ ÷åðòó, çà ïðåèìó-
ùåñòâî, à íå íåäîñòàòîê. 

Ïðè âñåõ äîñòàâëÿåìûõ íåóäîáñòâàõ è ïðîáëåìàõ, ïðè âñåé çëî-
êîçíåííîñòè Çàïàäà âïëîòü äî íà÷àëà XX â. ïðåäïîëàãàåòñÿ, ÷òî ñëà-
âÿíñòâî ìîæåò ýòîò «çàãíèâàþùèé» Çàïàä ñïàñòè. Êàê óæå âåëèêî-
äóøíî è íåîäíîêðàòíî äåëàëî ýòî â ïðîøëîì. È çäåñü ê ñëîæíîìó 
âîñïðèÿòèþ Çàïàäà â ðàìêàõ ïðèòÿæåíèÿ-îòòàëêèâàíèÿ äîáàâëÿþòñÿ 
åùå è èäåè ñîáñòâåííîãî ìåññèàíèçìà. Ñïàñàòü Çàïàä íàäî îò: «ãðåõîâ 
èíäèâèäóàëèçìà» [1, ñ. 149], ïðîòèâîðå÷èé êàïèòàëèçìà è ïàóïåðèç-
ìà, ñîöèàëüíîé ðåâîëþöèè [2, ñ. 508]. Ñïàñåíèå â ñîöèàëüíî-ýêîíî-
ìè÷åñêîé îáëàñòè ïðåäïîëàãàåòñÿ îñóùåñòâèòü ñ ïîìîùüþ «àðòåëåé, 
îáùèííîãî çåìëåâëàäåíèÿ è êðóãîâîé ïîðóêè» [2, ñ. 508]. 

Çàïàä ïî ñåé äåíü ìíîãèì îáÿçàí «ñëàâÿíñòâó». Âî-ïåðâûõ, ïðåä-
ïîëàãàåìûé «äåìîêðàòè÷åñêèé ñòðîé êîðåííîãî ñëàâÿíñòâà… áûë â 
òå÷åíèå âåêîâ êàê áû æèâûì îáëè÷åíèåì äëÿ ñòðîÿ çàïàäíîôåîäàëü-
íîãî» [2, ñ .506]. Áîëåå òîãî, ñëàâÿíñòâó è ðàçëè÷íûì ôîðìàì åãî îá-
ùåñòâåííîé îðãàíèçàöèè Åâðîïà îáÿçàíà è êàê îáðàçöó äëÿ ñâîåãî 
ïåðåóñòðîéñòâà è ïåðåñîçäàíèÿ (êàê ðàç íà âûõîäå èç ôåîäàëèçìà). 
Ñîöèàëèçì è êîììóíèçì òðàêòóþòñÿ êàê èçâðàùåííîå ïîíèìàíèå 
«íàøåãî îáùèííîãî è àðòåëüíîãî êðåñòüÿíñòâà», ÷òî íå îòìåíÿåò 
«íàøåãî» âëèÿíèÿ íà «ñîöèàëüíûå äâèæåíèÿ è ó÷åíèÿ ñòàðîé è íî-
âîé Åâðîïû».  

Îáëè÷åíèþ è ïîñëåäóþùåìó ïåðåóñòðîéñòâó â ñâîå âðåìÿ ñëóæè-
ëà è «ñëàâÿíñêàÿ» ïðàâîñëàâíàÿ öåðêîâü, êîòîðàÿ îäíèì ôàêòîì ñâî-
åãî ñóùåñòâîâàíèÿ ñî âñåé ñâîåé àâòîíîìíîñòüþ, íàðîäíîé îðãàíèçà-
öèåé è «íàöèîíàëüíûìè ëèòóðãè÷åñêèìè ÿçûêàìè» ðÿäîì ñ ðîìàíî-
ãåðìàíñêèì ïàïèçìîì áûëà æèâûì ïðîòåñòîì ïðîòèâ ïàïñêèõ ïðè-
òÿçàíèé è ïðèìåðîì ïðåîáðàæåíèÿ [2, ñ. 506]. Áîëåå òîãî, Áóäèëîâè÷ 
â äóõå ñðåäíåâåêîâîãî áîãîñëîâèÿ, ãäå æåðòâîïðèíîøåíèå Èñààêà 
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òðàêòîâàëîñü êàê ïðåäñêàçàíèå æåðòâû Õðèñòà, îïðåäåëÿë ßíà Ãóñà 
êàê ó÷èòåëÿ Ëþòåðà, à Êèðèëëà è Ìåôîäèÿ íàçûâàë îñíîâàòåëÿìè 
íàöèîíàëüíûõ öåðêâåé Çàïàäà [2, ñ. 506]. 

Îáùèì ìåñòîì îòå÷åñòâåííîé èñòîðèîñîôèè, â òîì ÷èñëå è Áóäè-
ëîâè÷à, ÿâëÿåòñÿ ïðèçíàíèå «âñåìèðíî-èñòîðè÷åñêîãî ïîäâèãà» ñïà-
ñåíèÿ ñëàâÿíàìè Åâðîïû îò íàòèñêà Àçèè. Èíîãäà ýòî ïðåïîäíîñèòñÿ 
êàê âåëèêàÿ æåðòâà ñëàâÿíñòâà íà àëòàðü åâðîïåéñêîãî ïðîöâåòàíèÿ, 
íî Áóäèëîâè÷ íå ñòîëü äðàìàòè÷åí. Îäíàêî âûáðàííûå èñòîðè÷åñêèå 
ñðàâíåíèÿ ïîçâîëÿþò îöåíèòü ìàñøòàá áëàãîäåÿíèÿ: «îíè (ñëàâÿíå. – 
À.Ê.) ñîñòàâëÿëè â òå÷åíèå ìíîãèõ âåêîâ êàê áû îõðàííûé âàë äëÿ 
Çàïàäíîé Åâðîïû… ÷òî ñîñòàâëÿåò òàêîé âñåìèðíî-èñòîðè÷åñêèé 
ïîäâèã, êîòîðûé ìîæåò áûòü ñðàâíåí ðàçâå ñ âîéíàìè Ïåðñèäñêèìè â 
èñòîðèè êëàññè÷åñêîé Ýëëàäû è Ïóíè÷åñêèìè â æèçíè Äðåâíåãî Ðè-
ìà» [2, ñ. 506]. Ê âåëèêèì çàñëóãàì ïî çàùèòå è ïîäîáàþùåé ïåðåîð-
ãàíèçàöèè Çàïàäà äîáàâëåíû åùå è íåïîñðåäñòâåííîå îáåñïå÷åíèå åãî 
ñóùåñòâîâàíèÿ – õîçÿéñòâåííàÿ îáðàáîòêà òåððèòîðèé. Îáðàáîòàí-
íûå «ñëàâÿíàìè» ïëîùàäè îãðîìíû è çíà÷èòåëüíî ïðåâûøàþò ìàñ-
øòàáû ðàññåëåíèÿ ðîìàíî-ãåðìàíöåâ. Ïëîäû ñòîëü ñàìîîòâåðæåííîãî 
òðóäà ïîñëåäíèå ïîæèíàþò ïî ñåé äåíü, èáî ýòè çåìëè âñå åùå âàæíû 
äëÿ ïðîïèòàíèÿ «çàïàäíûõ ñîñåäåé ñëàâÿíñòâà» [2, ñ. 505]. 

Èòàê, Çàïàä – íåáëàãîäàðíûé, âîèíñòâåííûé è õèùíûé ìèð, 
«êðèâîå çåðêàëî», â òî âðåìÿ êàê ñëàâÿíñòâî ìàêñèìàëüíî èäåàëèçè-
ðóåòñÿ Áóäèëîâè÷åì. Ñëàâÿíñòâî ñòîèò âíå òåõíè÷åñêîãî ïðîãðåññà è 
öèâèëèçàöèîííûõ äîñòèæåíèé â ñèëó ñâîåé êðàéíå íåîïðåäåëåííî-
ñòè è âûñîêîé äóõîâíîñòè. Âîñïðèÿòèå äóõîâíîñòè êàê âûñøåé öåí-
íîñòè è çíà÷èòåëüíîãî ìàðêåðà èäåíòè÷íîñòè â íàöèîíàëüíîì äèñ-
êóðñå – ïîïûòêà ñàìîñòîÿòåëüíîãî ôîðìèðîâàíèÿ äèñêóðñà, â ïðîòè-
âîâåñ åâðîïåéñêîìó, ÷òîáû èìåòü âîçìîæíîñòü îêàçûâàòü âëèÿíèå íà 
ñâîå è ÷óæîå ïîëîæåíèå â ðåëÿöèîííîé ñèñòåìå. Â äàííîì ñëó÷àå ìû 
èìååì äåëî íå ñ êîíöåïòàìè èñòèííîé è ëîæíîé Åâðîïû [14, ñ. 257], 
íî ñêîðåå ñ èñòèííûì è ëîæíûì õðèñòèàíñêèì ìèðîì. È òàê êàê 
õðèñòèàíñòâî ïîíèìàåòñÿ Áóäèëîâè÷åì êàê íàèáîëåå ïîëíîå è âûñ-
øåå âûðàæåíèå èäåé áîãà, åãî âîëè è ïðî÷., òî òàêîå ïðîòèâîïîñòàâ-
ëåíèå è ïðîòèâîñòîÿíèå íà÷èíàåò ïðèîáðåòàòü îòòåíêè ìåññèàíèçìà. 

Âîñòîê è Àçèÿ 

Â ïîíÿòèè «Àçèÿ», â ïåðâóþ î÷åðåäü, ïðèâëåêàåò âíèìàíèå ïîä-
÷åðêíóòàÿ äèôôåðåíöèàöèÿ, à íå îòîæäåñòâëåíèå Âîñòîêà è Àçèè. 
Âîñòîê ó Áóäèëîâè÷à âñåãäà õðèñòèàíñêèé, òîæäåñòâåííûé ãðåêî-
ñëàâÿíñòâó. Òîæäåñòâî ìåæäó Âîñòîêîì è Àçèåé íàñòóïàåò, åñëè 
òîëüêî ïåðâûé ïîìå÷åí êàê «àçèàòñêèé». Àçèÿ æå ðàññìàòðèâàåòñÿ â 
ðàìêàõ òèïè÷íî åâðîïîöåíòðèñòñêîãî îðèåíòàëèñòñêîãî äèñêóðñà 
êàê ìåñòî îòñóòñòâèÿ öèâèëèçàöèè, èñòî÷íèê óãðîçû è îáúåêò êîëî-
íèçàöèè. Ââåäåíèå åùå îäíîãî îçíà÷àþùåãî â ñèñòåìó êîîðäèíàò ïî-
çâîëÿåò áîëåå ïîëíî è ãëóáîêî îöåíèòü ñîäåðæàíèå êîíöåïòà ñëàâÿí-
ñêîé èëè ãðåêî-ñëàâÿíñêîé èäåíòè÷íîñòè. Êîãäà ðå÷ü çàõîäèò îá 
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Àçèè âäðóã îêàçûâàåòñÿ, ÷òî ïðîòèâîïîñòàâëåííûå åé ðîìàíî-
ãåðìàíöû è ñëàâÿíå, òàêèì îáðàçîì, îáëàäàþò íåêîòîðûì öèâèëèçà-
öèîííûì åäèíñòâîì, ÷òî íåïîñðåäñòâåííî îòñûëàåò ê âîççðåíèÿì 
ó÷èòåëÿ Áóäèëîâè÷à – Â. È. Ëàìàíñêîìó [11, ñ. 68].  

Àçèÿ äëÿ Ëàìàíñêîãî ‒ ìèð ïî ïðåèìóùåñòâó óâÿäøåãî è íåîáíî-
âèìîãî ïðîøëîãî, ìèð äðÿõëîãî ñòàð÷åñòâà, íàñëåäèå êîòîðîãî óæå 
ïåðåõîäèò â ïîñòîðîííèå ðóêè [10, ñ. 223]. Àçèÿ ïðåïîäíîñèòñÿ âïîë-
íå â ðàìêàõ îðèåíòàëüíîãî äèñêóðñà Çàïàäà êàê åãî àíòèïîä. Î÷åíü 
õàðàêòåðíûå îïèñàíèÿ (èíîãäà ïîâòîðÿåìûå íåîäíîêðàòíî): «ìèð 
ðàçâàëèí», ìèð íåîáíîâèìîãî ïðîøëîãî/ïðîøåäøåãî [10, c. 197], åãî 
íàñåëåíèå «êîñíååò è ïðîçÿáàåò» â ñâîåé «äðÿõëåþùåé îáðàçîâàííî-
ñòè», â «ãðÿçíîé òóïîé æèçíè». Àçèàòû – «ãðóáåéøèå è ïîëóäèêèå» 
ëþäè [10, c. 229–230], ïðîçÿáàþùèå íà ðàçëè÷íûõ ñòóïåíÿõ òîé îäè-
÷àëîñòè è ãðóáîñòè, äî êîòîðîé ñïîñîáíî òîëüêî äîõîäèòü ÷åëîâå÷åñò-
âî Èõ öèâèëèçàöèÿ – äðÿõëàÿ. Ïðè ýòîì õàðàêòåðíî îáúåäèíåíèå â 
îäíó, ïðîòèâíóþ Àçèè ãðóïïó, äâóõ äðóãèõ ìèðîâ – ñîáñòâåííî Åâðî-
ïû  è  Ñðåäíåãî  ìèðà1, ãëàâíûìè ïðåäñòàâèòåëÿìè, êîòîðûõ Ëàìàí-
ñêèé âèäèò Âåëèêîáðèòàíèþ è Ðîññèþ, ñîîòâåòñòâåííî. 

 Ñ îðèåíòàëüíûì äèñêóðñîì ñîâìåùàåòñÿ êîëîíèàëüíûé äèñêóðñ, 
îïðàâäûâàþùèé ãîñïîäñòâî íàä àçèàòñêèìè ñòðàíàìè åâðîïåéöåâ 
ââèäó êóëüòóðíîé îòñòàëîñòè Àçèè è, íàïðîòèâ, ïðåâîñõîäñòâà êîëî-
íèçàòîðîâ. Êóëüòóðíûé îáìåí âèäèòñÿ òîëüêî îäíîñòîðîííèì è âîñ-
ïðèíèìàåòñÿ êàê èñêëþ÷èòåëüíîå áëàãî. «Àçèàòåö» ìîæåò íðàâñò-
âåííî ïåðåðîäèòüñÿ, ïåðåêðåñòèòüñÿ â åâðîïåéöà, óñâîèâ îáðàçîâàí-
íîñòü, ïðîíèêíóòóþ åâðîïåéñêèìè íà÷àëàìè [10, ñ. 230]. Ñàì æå ìèð 
ýòîò íàäåëåí «íåïîïðàâèìîé ãðóáîñòüþ è îäè÷àëîñòüþ» è ëèøåí êà-
êèõ-ëèáî ïðàâ íà ñàìîñòîÿòåëüíîå, íåçàâèñèìîå áóäóùåå [10, ñ. 224]. 

Èòàê, ó Ëàìàíñêîãî Àçèÿ äèêèé, âàðâàðñêèé è äðÿõëåþùèé ìèð, 
îáëàñòü äëÿ êîëîíèçàöèè è ðàñïðîñòðàíåíèÿ öèâèëèçàöèè. Åé ïðîòè-
âîïîñòàâëåíû è ïðîòèâîñòîÿò äâà äðóãèõ ìèðà – ìèð Çàïàäà è Ñðåä-
íèé ìèð. ×òî æå ó Áóäèëîâè÷à? Â öåëîì, âñå òî æå, íî ëàïèäàðíåé è 
ñ íþàíñàìè. Â ïåðâóþ î÷åðåäü, Àçèÿ – èñòî÷íèê óãðîçû, íî íå òîé 
óãðîçû, ÷òî íåñåò Çàïàä. Çàùèòà ìèðà è öèâèëèçàöèè îò «àçèàòñêèõ 
õèùíèêîâ» – ñïîñîá ñàìîàêòóàëèçàöèè, íåîáõîäèìûé ïîäâèã â îçíà-

                                                 
1 «Безграничное стремление к свободе духа во всех проявлениях человеческой 

деятельности, полнейшее уважение к достоинству и правам человеческой лично-
сти, без различия полов, званий и состояний, сознание внутренней обязательности 
для каждой, без исключения, личности самоосуждения, раскаяния, самопожертво-
вания и братского благоволения к людям, с неустанным призыванием общего бла-
годенствия, наступления Царства Божия на земле, в виде общего братства и свобо-
ды всех людей и народов – таковы общие начала и стремления, на которых зиж-
дется новая христианская образованность. Они одинаково дороги уже в течение 
многих веков, хотя и медленно осуществляются обеими половинами нового, хри-
стианско-арийского, человечества, как собственной Европе, так и Среднему миру» 
[10, с. 229]. 
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ìåíîâàíèå ñîáñòâåííîãî âåëè÷èÿ. Ïîáåäû àçèàòñêèõ îðä íå èíòåðïðå-
òèðóþòñÿ êàê óãðîçà óòðàòû èäåíòè÷íîñòè, òàê êàê èõ êóëüòóðíûé 
óðîâåíü îïðåäåëÿåòñÿ Áóäèëîâè÷åì êàê áîëåå íèçêèé, à ðåëèãèîçíûé 
øîâèíèçì1 ïîçâîëÿåò äàæå åðíè÷àòü íàä «îìóñóëüìàíèâàíèåì» ñëà-
âÿí  Áîñíèè  è  Ãåðöåãîâèíû,  ÷òî  èäåò  â  ðàçðåç  ñ  åãî  æå  ïîíèìàíèåì  
ðîëè ðåëèãèè â ñóùåñòâîâàíèè «íàðîäà». Áîëåå òîãî, «åñëè áû âîç-
ìîæíî áûëî ïîäâåñòè, òàê ñêàçàòü, áàëàíñ ìåæäó ýòèì äâîéíûì âîç-
äåéñòâèåì àçèàòîâ íà õðèñòèàíñêóþ Åâðîïó, òî, âåðîÿòíî, ïðèøëîñü 
áû ïðèçíàòü èõ â îáùåì ïîñîáíèêàìè ñêîðåå ãðåêî-ñëàâÿí». Óæå ýòîò 
ïàññàæ ïîçâîëÿåò çàìåòèòü òî èñêëþ÷èòåëüíîå ïîëîæåíèå ñëàâÿí êàê 
àêòîðà èñòîðèè, êîòîðîå èì ïûòàåòñÿ ïðèäàòü Áóäèëîâè÷. 

Íî èõ èçáðàííîñòü íå èñ÷åðïûâàåòñÿ ðîëüþ çàùèòíèêîâ õðèñòè-
àíñêîãî ìèðà. Àçèÿ îêàçûâàåòñÿ îáÿçàííîé èì íå ìåíüøå, ÷åì Åâðî-
ïà. Ñïàñåíèå îò «íåâåæåñòâà, ðàáñòâà, ýêñïëóàòàöèè» [6, ñ. 237] – ýòî 
âñåöåëî ñëàâÿíñêàÿ çàñëóãà. Ýòîò íåîæèäàííûé ïîâîðîò çàñòàâëÿåò 
îáðàòèòü âíèìàíèå íà òåìó êîëîíèçàöèè è àññèìèëÿöèè. Â ïðàêòè-
÷åñêîì êëþ÷å ýòî âûðàæàëîñü â ïîääåðæêå è ïðîäâèæåíèè ñèñòåìû 
Í. È. Èëüìèíñêîãî â îòíîøåíèè âîñòî÷íûõ èíîðîäöåâ [16, ñ. 214]. Â 
òåîðåòè÷åñêîì – â êðàéíå ñïåöèôè÷åñêîì ðàñøèðåíèè ãðàíèö «ñëà-
âÿíñêîãî òèïà» è âêëþ÷åíèè â åãî ñîñòàâ: àðìÿí, ãðóçèí, ãîðöåâ (âñå 
îíè ïðèîáðåòåíèå Ðîññèéñêîé èìïåðèè) è îñìàí (sic!).  

Â îòíîøåíèè ïåðâîé ãðóïïû íàðîäîâ ïðåäóñìîòðåíà íåèçáåæíàÿ 
ðóñèôèêàöèÿ. «Âñå ãðóçèíû (860 òûñ.) íàõîäÿòñÿ â ðóññêîì ãîñóäàð-
ñòâå è â ðóññêèõ øêîëàõ ïîëó÷àþò ñðåäíåå è âûñøåå îáðàçîâàíèå; 
ñëåäîâàòåëüíî, â îòíîøåíèè êóëüòóðíî-èñòîðè÷åñêîì îíè â áëèæàé-
øåì áóäóùåì íå ìîãóò óæå íå ïðèíàäëåæàòü ñëàâÿíñêîìó ìèðó». 
Òî÷íî òàêîé æå ïðîãíîç äåëàåòñÿ è äëÿ ãîðöåâ «îòîâñþäó ñîâåðøåííî 
îõâà÷åííûõ âëèÿíèåì ðóññêîãî ÿçûêà è îáðàçîâàííîñòè». Â öåëîì, 
äàæå íåñìîòðÿ íà ïðèíàäëåæíîñòü ðàññìàòðèâàåìîé ãðóïïû ê «÷èñëó 
ñòàðûõ êóëüòóðíûõ íàðîäîâ Âîñòîêà», âçãëÿä Áóäèëîâè÷à íà íèõ – 
èñêëþ÷èòåëüíî êîëîíèàëüíûé; èõ îæèäàåò ëèáî îñëàâÿíèâàíèå, ëè-
áî ñìåðòü2. 

Îòäåëüíîãî âíèìàíèÿ çàñëóæèâàåò âêëþ÷åíèå â ÷èñëî ãðåêî-ñëà-
âÿí èõ èçâå÷íîãî «óãíåòàòåëÿ» ‒ òóðîê. Äëÿ ïàíñëàâèñòñêèõ ïî-
ñòðîåíèé  ýòî  óíèêàëüíî,  òàê  êàê  ðå÷ü  èäåò  èìåííî  î  ëþäÿõ,  à  íå  î  
òåððèòîðèÿõ. Îäíàêî, êàê òîëüêî ðå÷ü çàõîäèò î «ïðîöåññå àññèìè-
ëÿöèè», êîòîðûé åùå òîëüêî «ñîâåðøèòñÿ» [4, ñ.  476],  ò.  å.  ýòî äåëî 
áóäóùåãî, ñòàíîâèòñÿ ÿñíî, ÷òî èäåÿ ýòî âûäâèíóòà ðàäè òåððèòîðè-

                                                 
1 «Узкая мысль сарацин, исполненных, по Паннонскому житию св. Кирилла, 

“гнева и похоти”, не могла объять широты и глубины христианской догматики и 
морали» [8, с. 539] 

2 «Исключение могут составить одни черкесы… Но им предстоит либо выме-
реть… либо оболгариться» [4, с. 473]. «Оболгариться», т. е. интегрироваться в сла-
вянский мир (в данном случае слиться с болгарами), поэтому в основном тексте 
мы позволили себе говорить об «ославянивании». 
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àëüíûõ ïðèîáðåòåíèé. Áóäèëîâè÷ íå ïðèçíàåò ñàìîñòîÿòåëüíîñòü 
êóëüòóðû òóðîê-îñìàíîâ, à îïðåäåëÿåò èõ êàê ðàçíîâèäíîñòü íàðîäîâ 
òàòàðñêîãî ïëåìåíè, ìíîãèå èç êîòîðûõ óæå äàâíî è óñïåøíî àññè-
ìèëèðîâàëèñü [4, ñ. 475]. Áóäèëîâè÷ îòêðûòî ñîìíåâàåòñÿ â èõ ñïî-
ñîáíîñòè ê íåçàâèñèìîìó êóëüòóðíîìó ñóùåñòâîâàíèþ. Âñå äîñòèæå-
íèÿ èõ ïðîøëîãî îí ñâîäèò ê îáðàùåíèþ â ìóñóëüìàíñòâî îäíîãî 
ìèëëèîíà ñëàâÿí è ÷àñòè àëáàíöåâ è çàâîåâàíèþ ðÿäà âàæíåéøèõ 
ãîðîäîâ è êðåïîñòåé [4, ñ. 475]. Â íàñòîÿùåì äëÿ íåãî «ñîìíèòåëüíî, 
÷òîáû ýòè ìàëîàçèàòñêèå òóðêè ìîãëè â áóäóùåì ñîçäàòü ó ñåáÿ 
ïðî÷íûé öåíòð ñâîåîáðàçíîé êóëüòóðû, åñëè îíè íå ìîãëè ýòîãî ñäå-
ëàòü ïîíûíå, äàæå ïðè ñîäåéñòâèè äðóãèõ ìíîãî÷èñëåííûõ ìóñóëü-
ìàíñêèõ íàðîäîâ» [4, ñ. 475]. 

Âñå ýòî ïðåäâàðÿåò äîêàçàòåëüñòâà ïðèíàäëåæíîñòè òóðîê ê ãðå-
êî-ñëàâÿíñòâó è ïðîñòîòû èõ îêîí÷àòåëüíîé àññèìèëÿöèè. Îáîñíîâà-
íèþ áóäóùåãî åäèíñòâà äîëæíû ñëóæèòü è êðîâíîå ðîäñòâî: «…óæå è 
òåïåðü â æèëàõ îñìàíñêèõ òóðîê òå÷åò ìíîãî ãðåêî-ñëàâÿíñêîé êðî-
âè» [4, ñ. 476]. Àïåëëÿöèÿ ê èäåÿì êðîâè ïðåäåëüíî ðåäêà äëÿ Áóäè-
ëîâè÷à, õîòÿ õàðàêòåðíà äëÿ ðàáîò íåìåöêèõ àâòîðîâ íàïðàâëåíèÿ 
Geistesgeschichte, ïîä âëèÿíèåì êîòîðûõ îí íàõîäèëñÿ. Ïîäîáíàÿ 
ýêñòðàîðäèíàðíîñòü â ïîäáîðå äîêàçàòåëüñòâ ñàìà ïî ñåáå äîñòàòî÷íî 
êðàñíîðå÷èâà: àðãóìåíòèðîâàòü ïîñðåäñòâîì ëèíãâèñòè÷åñêîãî èëè 
êîíôåññèîíàëüíîãî ôàêòîðîâ1 íå ïðåäñòàâëÿåòñÿ âîçìîæíûì, íî åñòü 
íåîáõîäèìîñòü îáîñíîâàòü åäèíñòâî òóðîê è ñëàâÿí. Çà÷åì? Âèçàíòèÿ 
è åå íàñëåäèå, â òîì ÷èñëå áûâøèå çåìëè, îáëàäàþò â ïàíñëàâèñòñêèõ 
êîíöåïöèÿõ íåïðåëîæíîé ñèìâîëè÷åñêîé öåííîñòüþ. Íî ñâÿçàííûé 
ëè÷íî âîñïðîèçâîäèìûì ìèôîì î ìèðîëþáèè è íåàãðåññèâíîñòè ñëà-
âÿí, Áóäèëîâè÷ íå ìîæåò, êàê Í.ß. Äàíèëåâñêèé, ïðèíÿòü âîåííûé 
ñïîñîá ïîëó÷åíèÿ ñëàâÿíàìè ýòèõ òåððèòîðèé. È òîãäà îí èçûñêèâàåò 
ôîðìàëüíî ìèðíûé. 

Ïðàâîìåðíîñòü ðàñøèðåíèÿ ãðàíèö ãðåêî-ñëàâÿíñòâà äîïîëíè-
òåëüíî îáîñíîâûâàåò è ñâîåîáðàçíîå ìèðîâîñïðèÿòèå òóðîê. «…òóðêè 
ðàçäåëÿþò âñå èçâåñòíûå èì íàðîäû íà äâà ìèðà. Îäèí èç íèõ îíè çî-
âóò “à la Turc”, à äðóãîé – “à la Franc”… ê ïåðâîìó òèïó, êðîìå òóðîê, 
åùå  ïðèíàäëåæàò:  áîëãàðû,  ñåðáû,  ãðåêè,  ìîñêîâû  (ðóññêèå),  à  êî  
âòîðîìó – âñå îñòàëüíûå åâðîïåéñêèå íàðîäû… Ïåðâûå ó íèõ ñ÷èòà-
þòñÿ ãîðàçäî ïî÷òåííåå, ñîëèäíåå, ÷åñòíåå âòîðûõ, æèâóùèõ ðàçíû-
ìè ôîêóñàìè è îáìàíàìè» [4, ñ. 476]. Ïîäîáíîå ýòíîãðàôè÷åñêîå íà-
áëþäåíèå äîëæíî êàê áû ïîäòâåðäèòü áåçáîëåçíåííîñòü ïðèñîåäèíå-
íèÿ îñìàí ê ãðåêî-ñëàâÿíñêîìó ìèðó, òàê êàê óæå åñòü ïîäãîòîâëåí-
íàÿ ïî÷âà. Ïîõîäÿ îòìå÷åíà àíòèïàòèÿ ê Çàïàäó è, êàê ñëåäñòâèå, 
íåâîçìîæíîñòü åãî ïðåäñòàâèòåëåé îðãàíè÷íî çàêðåïèòüñÿ â ðåãèîíå. 
Â öåëîì, ïðè ó÷åòå ñóùåñòâîâàâøåãî â ïîñëåäíåé òðåòè XIX â. âîñ-
ïðèÿòèÿ Îñìàíñêîé èìïåðèè êàê «áîëüíîãî ÷åëîâåêà», ÷üå íàñëåäñò-
âî ïîñëå ñìåðòè æåëàëè ïîäåëèòü Âåëèêèå äåðæàâû, èäåÿ âêëþ÷èòü 

                                                 
1 Самые используемые Будиловичем маркеры славянской идентичности. 
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òóðîê â ÷èñëî ãðåêî-ñëàâÿí – ïðåâåíòèâíàÿ ìåðà, óñòðàíåíèå ðîìàíî-
ãåðìàíñêîãî êîíêóðåíòà â áîðüáå çà çåìëè è óìû. 

Ex Oriente lux 

Ïîäâîäÿ íåêîòîðûé èòîã, ìîæíî îòìåòèòü, ÷òî, ñîãëàñíî Áóäèëî-
âè÷ó, ñëàâÿíñêàÿ èäåíòè÷íîñòü îïðåäåëÿåòñÿ ÷åðåç îïïîçèöèþ êàê 
Çàïàäó, òàê è Àçèè. Âçàèìíîå ñî÷åòàíèå ýòèõ îïïîçèöèé äàåò îáúåì-
íóþ êàðòèíó ñëîæíîé è ñïåöèôè÷åñêîé ïîïûòêè ãåãåìîíè÷åñêîé àð-
òèêóëÿöèè. Â îòíîøåíèÿõ ñ Çàïàäîì Âîñòîê ïðåäñòàåò íîñèòåëåì è 
çàùèòíèêîì èñòèíû (â ïåðâóþ î÷åðåäü – õðèñòèàíñêîé), à òàêæå 
ïåðâîèñòî÷íèêîì âñåõ öåííîñòåé, ÷òî äîëæíî âñåöåëî îáîñíîâûâàòü 
åãî ïðåâîñõîäñòâî è èçáðàííîñòü. Ïðîâåäåííàÿ äåìàðêàöèÿ ñ Àçèåé 
ðàáîòàåò íà òî æå. Äèñêóðñ àçèàòñêîé óãðîçû ñëóæèò àêòóàëèçàöèè 
ñëàâÿíñêîé èäåíòè÷íîñòè â ãåðîè÷åñêîì è ìåññèàíñêîì êëþ÷å. Ïðè 
ýòîì äàííîå Â.È. Ëàìàíñêèì îïðåäåëåíèå «ñëàâÿíî-ãðå÷åñêîãî ìèðà» 
êàê «íåíàñòîÿùåé Åâðîïû è íåíàñòîÿùåé Àçèè» [10, ñ. 184] ìàêñè-
ìàëüíî òî÷íî îòðàæàåò ñóòü ïîñòðîåíèé Áóäèëîâè÷à â îòíîøåíèè 
ñëàâÿí. 

Ñëàâÿíå óòâåðæäàþòñÿ êàê íåçàâèñèìûé àêòîð èñòîðèè, êóëüòó-
ðû è ïîëèòèêè ÷åðåç ïðîòèâîïîñòàâëåíèå è ïðîòèâîñòîÿíèå Çàïàäó, 
íî ñ ïðèçíàíèåì ìíîãèõ åãî öåííîñòåé. Âî èçáåæàíèå óêàçàíèÿ íà 
íåñàìîñòîÿòåëüíîñòü è îòñòàëîñòü ñìåùåíû àêöåíòû, ÷òî ïîçâîëÿåò 
ëèêâèäèðîâàòü äèñêóðñ îòñòàëîñòè è êîíòðîëèðîâàòü ïîçèòèâíîå ñî-
äåðæàíèå ñîáñòâåííîé èäåíòè÷íîñòè, à âñå íåãàòèâíûå õàðàêòåðè-
ñòèêè çàïèñûâàòü íà ÷óæîé ñ÷åò, ñîõðàíÿÿ ïðè ýòîì ïðèíàäëåæíîñòü 
ê ìèðó öèâèëèçàöèè. Ïðàâîñëàâèå ïîçèöèîíèðóåòñÿ Áóäèëîâè÷åì 
êàê íàèáîëåå ïîëíîå è ÷èñòîå âûðàæåíèå õðèñòèàíñòâà.  

Â âîñïðèÿòèè Àçèè Áóäèëîâè÷ òðàíñëèðóåò àáñîëþòíî òèïè÷íûé 
äëÿ êîëîíèàëüíîé Åâðîïû òåõ ëåò îðèåíòàëèñòñêèé ïîäõîä, ÷òî 
ëèøíèé ðàç ãîâîðèò î âêëþ÷åííîñòè åãî âçãëÿäîâ â îáùååâðîïåéñêèé 
èíòåëëåêòóàëüíûé êîíòåêñò (è çàâèñèìîñòè îò íåãî). Ïîä÷åðêíóòîå 
ðàçäåëåíèå ìåæäó Àçèåé è Âîñòîêîì, òåì íå ìåíåå, ïîçâîëÿåò èçáå-
æàòü èñïîëüçîâàíèÿ îðèåíòàëèñòñêîãî äèñêóðñà â îòíîøåíèè ñåáÿ. 
Ïðè ýòîì óòâåðæäåíèå ïðèìàòà Âîñòîêà íàä Çàïàäîì â õðèñòèàíñêîì 
ìèðå îáîñíîâûâàåò ïðèîðèòåò ïåðâîãî â äåëå öèâèëèçàöèè è îêêóëü-
òóðèâàíèè àçèàòñêîãî ðåãèîíà. 

Ïðè èäåàëüíîé ðåàëèçàöèè, ìû èìååì äåëî â äèñêóðñèâíîì ïîëå 
– ñ ìå÷òîé î äèñêóðñèâíîé ãåãåìîíèè, ïðåñëîâóòîì «õðèñòèàíñêîì 
åäèíîìûñëèè» [1, ñ. 159], à â ïîëèòè÷åñêîì – ñ óíèâåðñàëèñòñêîé 
õðèñòèàíñêîé èìïåðèåé – Ðîññèéñêîé èìïåðèåé (ïîòîìó ÷òî, ñîãëàñ-
íî Áóäèëîâè÷ó, â ñîâðåìåííûé åìó ïåðèîä ãëàâíûì âûðàçèòåëåì èí-
òåðåñîâ âñåãî «ãðåêî-ñëàâÿíñòâà» âûñòóïàåò Ðîññèÿ), êàê âîïëîùåíè-
åì èäåàëüíûõ ìå÷òàíèé î «ãðå÷åñêîé» èëè Âèçàíòèéñêîé èìïåðèè. 
Îäíàêî Áóäèëîâè÷ ìå÷òàë íå î òîé èìïåðèè, â êîòîðîé èìïåðàòîðû 
ïðèõîäèëè ê âëàñòè â ðåçóëüòàòå âîåííûõ ïåðåâîðîòîâ, êîòîðàÿ, íå-
ñìîòðÿ íà õèòðîóìíóþ äèïëîìàòèþ, ïðèõîäèëà â óïàäîê è òåðÿëà 
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òåððèòîðèè, íå òîé, êîòîðàÿ âîåâàëà ñî ñëàâÿíàìè, à î âå÷íîé è óíè-
âåðñàëüíîé èìïåðèè. Ýòî áûëà ìå÷òà îá àáñîëþòíîì ìîãóùåñòâå, êàê 
äóõîâíîì, òàê è ìàòåðèàëüíîì. Äóõîâíîå ìîãóùåñòâî âûðàæàëîñü â 
èäåàëèçàöèè è àáñîëþòèçàöèè çíà÷åíèÿ õðèñòèàíñòâà, à ìàòåðèàëü-
íîå – âîïëîùàëîñü â ñèëüíîì ãîñóäàðñòâå, òåððèòîðèàëüíîé ýêñïàí-
ñèè, âñåìèðíîì ïðèçíàíèè è îòñóòñòâèè êîíêóðåíòîâ. Äóõîâíîå ïðå-
âîñõîäñòâî ëåæèò â îñíîâå ìàòåðèàëüíîãî ïðåîáëàäàíèÿ è ëåãèòèìè-
ðóåò åãî, îïðàâäûâàåò ïîòåíöèàëüíûé êîëîíèàëèçì è òðàíñëèðóåò 
ñâîå âèäåíèå «èñòèíû» (èáî âëàñòü, â ïåðâóþ î÷åðåäü, – ìîíîïîëèÿ 
íà èñòèíó. Ýòî âëàñòü íàä äèñêóðñîì). Â êîíöåïöèè Áóäèëîâè÷à íà-
øëè îòðàæåíèå ñëàâÿíîôèëüñêèå ìå÷òû î öèâèëèçàòîðñêîé ìèññèè, 
êîòîðàÿ äîñòàëàñü íåíàâèñòíîìó Çàïàäó; áîëåçíåííî ïåðåæèâàåìîå 
ñòîëêíîâåíèå ñ Äðóãèì.  
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